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JAME pEL ARENAL FENOCHIO

A la memoria del Lic. Don Guilebaldo Murillo,

y a quienes en México defienden la libertad de
ensefnanza.

1. Advertencias

Al continuar explorando la evolucién de la ensefianza del Derecho en Mi-
choacdn nos topamos, casi de manera circunstancial, con la existencia de una
Fscuela Libre de Derecho en Morelia que funcion6 a fines de la segunda dé-
cada del presente siglo. El hecho no parecia aislado; hacia esa época la Escuela
Libre de Derecho de México tenfa ya més de quince afios de haberse estable-
cido,! y sabfamos que en Querétaro, en 1917, habia habido un intento de esta-
blecer una institucién semejante.? Lo interesante en el caso de la michoacana,
resultaba que su fundacién coincidfa con los inicios de la politica educativa
del “maximato” que pretendi6, en su fase mds radical, lograr el control abso-
luto y a todo nivel de la educacién en el pais. ¢Cuidl habfa sido el origen de
esta Escuela?, ;cudl su destino? Eran preguntas que nos determinamos contes-
tar en la medida de lo posible.

Inicialmente, sin embargo, las fuentes documentales se nos negaron, brin-
d4ndonos, en consecuencia, la oportunidad de explorar los caminos de la his-
toria jurdica oral, que nos condujeron no s6lo a confirmar la existencia de la
Fscuela, sino que nos pusieron tras las huellas de dos escuelas libres mds, fun-
dadas en la primera mitad de los 20's morelianos. Esto ya nos evidenciaba, de
primera intenci6n, la continuidad de una tradicién escolar privada paralela
a 1a de los centros oficiales de instruccién superior en el Estado, tales como
el Colegio de San Nicolds o la Escuela de Jurisprudencia de Michoacdn, y que
tiene sus origenes en la fundacién de la Escuela de Turisprudencia que fun-
cioné en el Seminario de Morelia desde 1819 hasta 19148

1 Se fundé ¢l 24 de julio de 1912. Véanse los documentos sobre su fundacién en Escuela
Libre de Derecho. 70 Aniversario, México, Escuela Libre de Derecho, 1982.

2 La Sombra de Arteaga. Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Querétaro, 17 de
abril de 1917. Consta la autorizacién otorgada a Antonio Alcocer y a Agustin Basaldua
para establecer en la capital del Estado una Escuela Libre de Derecho. Se incluye el plan de
estudios

3 Vid. nuestro trabajo Historia de la ensefianza del Derecho Romano en Michoacdn 1799-
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El estudio nos dirigié sin duda hacia la salvaciéon his'térica de esas institu-
ciones, cuya memoria parecfa se perderfa una vez concluido el trdnsito en esta
vida de sus pocos exalumnos sobrevivientes, si no es por los pocos documen-
tos que se pueden todavia encontrar. Como bien apunta Luis Gonzilez Y
Gonzilez: “La tradicién trasmitida oralmente estid perdiéndose. Es necesario
apresurarse para recoger sus ultimas voces”.! La vida de estas e_scue_las nos
brindé una excelente oportunidad de rescatar el valor de esta h1§tor1§1 oral,
para devolverle a Michoacdn un poco de su pasado juridico que quizds incons-
cientemente como capitalinos le hemos “extirpado”™.® Por otro lado, no se nos
han ocultado las dificultades que trae aparejadas el internarnos en una geo-
grafia, en una “parroquia” que no es la nuestra; quizds con ello perdimos
algo de esa emoci6n indispensable y presente en todo microhistoriador, tal
vez, por el contrario, ganamos algo en objetividad. De cualquier modo, cree-
mos que la pasién y la melancolia, tan propias de estas historias, quedaron
depositadas en los relatos de los abogados que entrevistamos. Originarios casi
todos de Michoacdn, la mayoria vivieron en carne propia los avatares de las
escuelas libres; todos fueron actores principalisimos de su fundacién y de
ello se sienten orgullosos. No todos cursaron en sus aulas los estudios de Dere-
cho, pero si los preparatorios, pasando después a realizar los juridicos en la
Escuela Libre de Derecho de México. Otros, actores de escenarios posteriores,
han recogido la tradicién, —en sus obras, en su pensamiento— del espfritu que
animé la fundacién de las escuelas libres michoacanas, bien porque descien-
den de los fundadores, bien porque de éstos recibieron el amor que concilia
la libertad con el derecho.

Nuestro agradecimiento sincero a los sefiores licenciados Graciano Contre-
ras,® Francisco Chivez Gonzilez,7 Miguel Fstrada Iturbide,® Rafael Estrada

1910), presentado en el I Coloquio Italo-Mexicano de Derecho Romano celebrado en Ia
Ciudad de México, agosto de 1982, préximo a publicarse en el Anuario Juridico, XI, 1984.
4 Nueva invilacion a la microhistoria, México, SEP-F.C.E., 1982, p. 41. (Sep/80, ntm. 11).

5 Idem, p. 79.

8 Originario de Tarimoro, Guanajuato, estudié la preparatoria en el Seminario Conciliar
de Morelia, y estudios comerciales en la Escuela Preparatoria Libre de Michoacin en 1924
un afio después ingresé en la Escuela Libre de Derecho en la cual obtuvo el titulo de ahn-'
fladtlag;; 1930; Actualmente es Notario en la ciudad de México. Entrevista del 22 de junio

e ;

T Nacié el 25 de marzo de 1911, en la Hacienda de la Ma
Mich. Alumno fundador de la Escuela Preparatoria Libn
los estudios de Derecho de 1928 a 1981. Se recibié de abo

tado federal por el PAN de 1952 a 1955, creador de la “Impulsora Minera de Angangueo
SA . deC. V"y de' la “Unién Social Obrera Michoacana”, de la cual fue sub-secretario.
Actualmente estd dedicado a negocios particulares. Entrevista del 17 de junio de 1983.

§ Nacié en Morelia el 17 de noviembre de 1908; egresado de la Escuela Libre de Derecho

de Michoacdn, en la cual estudié la preparatoria y los estudios profesionales, Se rtecibi6
como abogado en Guanajuato en mayo de 1932. Al i
de la “Unién Social Obrera Michoacana”.

Catélicos” y del PAN,

gdalena, municipio de Tarimbaro,
e en 1923; y en ella también hizo
gado en Guanajuato en 1932, Dipu-

gual que Chdvez Gonzdlez formé parte
Fundador de la “Unién Nacional de Estudiantes
del.cual fue diputado federal en la XLVI legislatura (1964-1967) .
dencia de la Repiiblica, actualmente se dedica a ejercer privadamente
tas del 24 y 25 de mayo de 1983. Vid. A. Camp, Mexican Political

Biographies 1935-1975. Tucson. The University of Arizona Press, 1978, p- 105.
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g4mano,” Manuel Lépez Medina,'® Jesis Rodriguez Gémez,'* Ramén Sdnchez
Medal,'2 Felipe Tena Ramirez!® y Francisco Villalén Calderén* Su testimo-
mo y las Memorias de Don Guilebaldo Murillo (1881-1974), han hecho posible
la construccién de este episodio de historia juridica regional.

Quizd nuestro intento result fallido, pero hay que decir en nuestro favor
que siempre nos guié la doble intencién del microhistoriador: ac'lu.ella que
pretende salvar del olvido el trabajo, el ocio, la costumbre, la religién y las
creencias de nuestros mayores™ y la que se propone “hacer consciente al
lugarefio de su pasado propio a fin de vigorizar su espiritu y hacerlo resis-
tente al imperialismo metropolitano. .."1® A éstas razones agregamos el deseo de
contribuir el conocimiento de la ensefianza del Derecho en nuestro pafs, y al
examen de las causas que provocan el nacimiento y la desaparicion de las Es-
cuelas Libres de Derecho en México.

9. Causas del surgimiento de las Escuelas Libres

Ia existencia de escuelas de Derecho independientes de los institutos ofi-
ciales de ensefianza superior se hace posible en nuestro pafs, desde el mo-
mento en que el Estado mexicano decide intervenir, aunque no en forma
exclusiva, en dicha ensefianza para dotarla de un contenido ideolégico y de
una direccion diferentes del que algunos sectores de la sociedad mexicana de-
searfan. Fsto no ocurre sino cuando el Estado liberal se consolida y des-
plaza al antiguo modelo politico y social heredado del virreinato; esto es, hacia

9 Hijo del anterior, nacié en Morelia en 1948, Egresado de la Escue'la Lib_re de Derecho
en la cual obtuvo el titulo de abogado el 4 de mayo de 1972. Entrevistas diversas durante

avo, junio y julio de 1983.

m:\(f) Ai‘)ogadoy ;or la Escuela Libre de Derecho de México, en la cual sustenté examen pro-
fesional el 27 de octubre de 1964, Catedritico de diversas instituciones de edu_caclén superior
del pafs. Nacié el 12 de junio de 1934 en PAtzcuaro, Mich. Entrevistas varias durante los
meses de mayo, junio y julio de 1983. ] ) -

11 Actual gresijdente del 1. y N. Colegio de Abogados. Nacié en .Ano de Rosales:b_Mic:.
en 1908. Alumno fundador de la Escuela Preparatoria Libre d:: Michoacdn. Se reci 1695;
abogado en la Escuela Libre de Derecho de la Ciudad de México el 2.7 (?e mayo de 1931
Se ha dedicado al ejercicio libre de su profesién. Entrevista del 22 d? junio <'le 1983.b ¢

12 Catedrdtico de Derecho Civil y Derecho Romano. Autor de diversos libros so m'on
libertad de ensefianza y Derecho Civil. Ha ejercido libremente su profesién, Conversaci
telefénica del 17 de junio de 1983. \ , )
C‘t‘a De Morelia, naclié ¢l 28 de abril de 1905. Estudi6 la preparatoria en e}‘ Semil;g\;:
Vallisoletano. Alumno fundador de la Escuela Libre de Derecho creada chl_&I?re mdenl Su:
Se recibié de abogado en la Libre de México el 18 de mayo de 1929. Ex- 1m(s:toro t'teu daoml
prema Corte de Justicia y autor de varios libros y articulos sobre Derecho Consti .

i 1 23 de junio de 1983. :
Enlt‘lm;ll;::;l;:leno, naci(bl en 1901, alumno fundador ?1; la ﬁlscueell:brle‘ﬂ;r: lg;gn:nrccl:o}.:‘:ﬁml:
i i 922. Se recibié de abogado en dicl 23 en
fls:algl:lzgh;n d:‘ (l’::e lll;ni?enlidad Michoacana de San Nicolds Hidalgo. Ha sido juez, abogado
y actualmente Notario Piblico de la. ciudad de México.
15 Luis Gonzédlez y Gonzdlez, op. cit., P 36.
16 Jbidem.
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la séptima década del pasado siglo. Al romperse definitivamente la ‘monopo-
lio de la ensefianza que favorecia a la Iglesia catdlica, empezaria paulatinamente
la formacién de un nuevo y mis radical monopolio educativo, esta vez en
manos del Estado. Sélo que la gestacién y el desarrollo del mismo habrian de
darse dentro de una ideologia aparentemente contraria a cualquier tipo de mo-
nopolio.
El liberalismo triunfante, en la plenitud del poder que le otorgd el consti-
tuirse en la ideologia del gobernante, légicamente recelaria de cualesquiera
otros podres e ideologias que pusieran en entredicho los principios en los
cuales fundamentaba su propia razén de ser, especialmente de aquellos defen-
didos por los que creia haber destruido definitivamente en la década de los
sesentas. Este recelo lo llevé a su propia e interna contradiccién, al invalidar,
en nombre de la libertad, los estudios realizados en las escuelas, institutos,
colegios o cualquier otro centro de ensefianza dirigido por particulares, espe-
cialmente por eclesidsticos. En su fase m4s radical, esta politica liberal provocéd
inclusive a la desaparicién de esos centros. A este tipo de acciones, los par-
ticulares respondieron de diversas formas: bien buscando la revalidacién de sus
estudios en estados menos radicales, bien estableciendo nuevas instituciones
educativas cuando se lo permitian politicas mds tolerantes. En estas instituciones
libres, atentas a la deformacién sustancial que sufria el liberalismo mexicano,
se opt6 por sostener y dirigir una ensefianza ajena a la ideologia del Estado,
como alterantiva vilida y légica dentro del mismo pensamiento liberal, que
ahora se orientaba cada vez mds hacia otros caminos. Es en este sentido que
consideramos a las escuelas libres como todas aquellas instituciones de ensefian-
za superior que se han opuesto a las manifestaciones del monopolio educativo
que pretende imponer el Estado; sea que se hallen exentas de cualesquier fin
politico o religioso, sea que simplemente se resistan a abandonar la ensenanza
y la difusién de una doctrina contraria a la que el Estado pretende imponer.
. El proceso de control por parte del Estado sobre la educacién en México se
inici6 de manera permanente en la Constitucién liberal de 1857, cuyo articulo
tercero, si bien garantizé la libertad de ensefianza, dispuso que la ley deter-
rninap’a qué profesiones necesitarfan titulo para su ejercicio y con qué
ntq.u:sitos se debian expedir. En la reglamentacién que de esta Gltima facultad
th{eron tanto el. gobierno federal —respecto del Distrito Federal— como las
entidades fe_deratnvas, encontramos las fluctuaciones que sufrié el pensamiento
hbe_ral mexicano en materia educativa. Mientras que algunos estados se man-
tuvieron congruentes con el pensamiento liberal, reconociendo ampliamente,
fu;:obsttéculos,d los estudios realizados en las instituciones particulares, otros
in : e
ticanrf:::t:r}?i:ierfmmr?l:zr?atl?gegzgf:rl:; ldeacuhlad Cfmstltumonal, el ’préc-
Siendo que el etudiante de cualqui i el e (:lel A
nt ualquier plantel de educacién superior buscaba
un tm.nlo_ que le permitiese el ejercicio de una profesién con que lograr su propio
sostenimiento, ¢de qué servia que la Constitucién garantizase la libertad de
::i?nnt?)m;;r:ilc 5(;1; i }lxeec:: dl:: h;})erla recibido en un determil.'xadf) estableci-
gaba dicho titulo o el acceso a un instituto en el
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que podia adquirirlo? Las consecuencias sociales de esta limitacion llevod a los
afectados a influir en la fundacién de estudios profesionales en las mismas
instituciones particulares que impartian los preparatorianos, o a establecer
escuelas libres de aquella clase de estudios, que reconocieran la validez Fle
los preparatorianos .En ambos casos, las instituciones expedirfan sus propios
titulos profesionales, cuya validez y reconocimiento se sustentarfan en el pro-
pio prestigio de la escuela, y en el que eventualmente le otorgarian entidades
federativas mds liberales que aquellas en las cuales se les negaban. De esta
forma, en la medida en que el prestigio de la escuela se lograse y mantuviese,
y siempre y cuando la actitud de los gobiernos radicales, a mds de no incre-
mentarse, no se generalizase a estados vecinos, quedaba garantizada la sobre-
vivencia de las escuelas libres y las posibilidades profesionales de sus egresados;
de otro modo, las opciones de los alumnos de estas escuelas, y en general de
la juventud estudiosa de los estados mds extremistas, se verian reducidas a una
sola: los establecimientos educativos oficiales.

3. La tradicion escolar juridica en Michoacdn

La evolucién de la ensefianza juridica en el Estado de Micohacin va a d.eli-
nearse sobre los planteamientos que hemos expuesto en el apartado anterior.
Michoacin, al decir de algunos de sus hijos, se caracteriza por ser una tierra
de grandes contrastes f'sicos e ideolégicos. No podemos dejar de mencionar al
respecto que ahi nacieron Morelos e Iturbide, Ocampo y Mungufa, Mercado
y Labastida, Cdrdenas y Luis Ma. Martfnez,.p.or sélo citar algunos. Tal pare-
ciera que a sentimientos profundamente religiosos necesariamente acompanan
a los nacidos ahi, otros, igualmente intensos y profundos, _pero fie sentido
contrario. Estado de belleza incomparable, ha sido escenario capital _de las
luchas que desde la consumacién de la indepc?qdencxa dividen a los mexicanos.
Al observar su apacible geografia y la tranquilidad con que hoy vive su gente,
casi no podemos creer que ahi el extremismo haya entrado en espirales de
violencia tales como las de 8 de mayo de 1922.17 " .

Fste extremismo, que surge en épocas y en condiciones de sabor revolucio-
nario, se ha manifestado también, y de manera muy cla.ra, en el campo de
la educacién: Desde el momento mismo en que el liberalismo sen.té sus _reales
en el estado, las posibilidades de mantener un programa educativo umgo'se
vieron deshechas, toda vez que, como en todo el pa's, se suscité una logica
desconfianza hacia el programa liberal por parte de aquellos que no lo con-
sideraban conforme a sus intimas y tradicionales creencias. El choque violento

17 Este dia hubo un enfrentamiento en las calles dc.Morelia. entre t:n gr:p:)n(i;:ntgt::;
i i ién y estudiantes socialistas que intentaron deteneria.
e e e s it i los socialistas y el Prof. Julidn Vargas,
ari tos de ambos bandos, Isaac Arriaga por los stas y 8
:::;;iomi?tre otros. (Graciano Contreras fue testigo pr.escncml. Jcs'ﬁs Sotel? lm:é;, SELP.a
F.ducaci'én socialista”, en Historia de la educacion pitblica en México, Meéxico, / >

1981, p. 251).
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entre las tendencias educativas se hizo mdis probable cuando el liberalismo
abandoné su ortodoxia decimonénica. AL

Por lo que respecta a la ensefianza superior, en Michoacin dos instituciones
habfan adquirido a lo largo del siglo xix un extraordinario presugno, mas
alto, inclusive, que el de algunas instituciones domiciliadas en la capital fede-
ral: el Seminario Conciliar, erigido en 1770, 8 y el Colegio de San Nicolas
Obispo, fundado en 1540;'® ambos en la ciudad de Morelia. Originalmente,
ninguno de estos establecimientos impartié cursos de Derecho. El Colegio
los establecié en 1799 y el Seminario hasta 1819.20 Ambos sufrieron los
estragos de las luchas internas y de la penuria econémica que azotaron al
pais y al estado durante mds de cincuenta afios. Paulatinamente, cada insti-
tucién fue perfilindose hacia posiciones diversas y atn opuestas, de tal modo
que a finales del siglo, y después de una serie de aperturas y clausuras mds
o menos frecuentes, eran identificadas como verdaderos reductos de los dos
grupos que antafio se habian disputado el poder politico del pafs;** s6lo que
el Colegio conté con la sancién y el apoyo oficial, mientras que al Seminario
el gobierno estatal le impuso una serie de obstdculos: se le neg6 la validez ofi-
cial de sus estudios, y se obligd a sus alumnos a revalidarlos ante el propio
gobierno.2? De esta forma se explica que hacia 1901 —afio de la fundacién
de la Escuela de Jurisprudencia de Michoacdn, desprendida del Colegio —s6lo
la ensenanza oficial del Derecho en el estado iniciara un desarrollo unico en el
pais,2® mientras su competidora, la de la Escuela de Jurisprudencia anexa al
Seminario, decayera a tal grado que tuvo que interrumpirse: “fueron dismi-
nuyendo afio tras afio los alumnos. .., hasta que en el afio de 1904 fueron sélo
dos y ya en el 1905 no hubo ninguno, y por eso se hizo absolutamente nece-
saria la clausura”.2

Pero el peso de la tradicién y el prestigio de los estudios juridicos imparti-
dos en la Escuela del Seminario influyeron para que en 1910, bajo la direc-
ci6n de Don Francisco Banegas Galvdn (1867-1932), se reabriera® y compitiera
una vez mds con la excelente formacién recibida en la Escuela de Jurispru-
dencia oficial —dirigida en ese entonces por el rabioso liberal y extraordinario
director Don Miguel Mesa (1865-1932)—, sélo para morir definitivamente en
1914, ante el ataque de las hordas del Gral. Gertrudis Sinchez.2¢ A partir

18 Agustin Garcia Alcaraz. La Cuna ideoldgica de la independencia, Morelia, Fimax pu-
blicista, 1971, p. 59.

w‘ Idem, p. E’?S y Ratil Arreola Cortés. Historia del Colegio de San Nicolds, Morelia, Uni-
versidad de Michoacdn de San Nicolds de Hidalgo, 1982 .

20 Del Arenal Fenochio, op. cit.

2; E(slto ocurrfa s6lo a nivel institucional, pues en el Colegio, y posteriormente en la Es-
cucla de Jurisprudencia de Michoacin, estudiaron y se recibier i » J
o o Ly y cibieron profesionalmente autén-

22 Guilebaldo Murillo, Memorias, México, Imprenta Aldina, 1964, pp 118 y 109

19'-7213 LucilogsMendiela y Nifiez. Historia de la Facultad de Derecho, 2a. ed., México, UNAM
5, p. 198. ‘ o

24 Murillo, op. cit., pp. 114 y 115,
25 Idem, p. 114. Juan B. Buitrén. El Seminario de Michoacdn, Morelia, s/e, 1940 p- 30.

26 Murillo, op. cit.,, p. 267. Del mismo autor vid. D inti
. ; . . De lo intimo del Corazé Téxi -
prenta Aldina, 1948, p. 344. Garcia Alcaraz, op. cit., p. 114. 51 L e
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de entonces, parecié que la tradicional existencia de dos instituciones desti-
nadas a la ensefianza del Derecho en Morelia, desaparecerfa definitivamente.
Con la nueva orientacién educativa impuesta al Seminario Conciliar, la posi-
bilidad de restaurar en ¢l los estudios junidicos resultaba irrealizable.?” A la
juventud michoacana, si no querfa emigrar del Estado, no le quedaba ms
remedio que inscribirse en la escuela oficial —desde 1919 dentro de la Uni-
versidad Nicolaita—, o fundar otra escuela de Derecho, libre del control del
Estado. Esto fue lo que en los agitados afios veintes de este siglo, en diversas
ocasiones, intentaron un grupo de jévenes decididos y apasionados por el De-
recho y por la libertad, y que a lo largo de los aios alcanzarian un lugar
destacado en la ciencia jurfdica y en la politica nacionales.

Precisemos un poco mis los hechos que provocaron la fundacién de las es-
cuelas libres michoacanas.

La politica educativa que siguié el gobierno dirigido por Don Aristeo Mer-
cado (1838-1913) durante el porfiriato, se inclin6 decididamente hacia la nueva
tendencia del liberalismo mexicano: Si bien toler6 la existencia del Seminario
Conciliar y de otras instituciones educativas no oficiales, consiguié a través
de la legislacién, que los estuidos en ellas realizados no tuviesen validez ofi-
cial, ni sirviesen para la obtencién de un titulo profesional. El articulo 54
de la Ley sobre instruccion secundaria, preparatoria y profesional, de 24 de
octubre de 1908 dispuso que:

“Fuera de los casos que marcan los artfculos anteriores [909, y 459, de
asistencias en establecimientos del Estado para obtener derecho a pre-
sentar exdmenes ordinarios y extraordinarios, respectivamente] ningin
alumno ni persona alguna podri ser examinado en los establecimientos
oficiales, ni podri obtener certificado de aptitud o capacidad en alguna
materia de las que se enseiian en dichos establecimientos, quedando por
lo mismo prohibidos los exdmenes a titulo de suficiencia”.?8

Con esta medida se consiguié alcanzar un doble objetivo: intutilizar el re-
curso que habian venido usando los alumnos de institucioens privadas y que
consistfa en comprobar ante la escuela oficial los conocimientos adquiridos en
aquéllas; y presionar para que la juventud michoacana no acudiese a otras
escuelas que no fueran oficiales. Dos afios mds tarde, el gobierno dio un paso
mas para lograr la definitiva anulacién de los estudios particulares, especial-
mente de los cursados en los seminarios del estado. La Ley sobre estableci-
mientos de instruccién secundaria, preparatoria y profesional, del 11 de di-
ciembre de 1910, dispuso en su articulo 84 que:

“No podrin ser admitidos a examen profesional sino los alumnos que
hubiesen sido inscritos y examinados en todos los cursos preparatorios y

27 Se refirieron a esta nueva orientacién que excluyé del Seminario a quienes no segui-
rian la carrera eclesidstica, Estrada Tturbide y Graciano Contreras. El primero atribuye su
implementacién al Delegado Apostélico, Monsefior Filippi.

28 Murillo, Memorias, pp. 109 y 110.
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profesionales en las escuelas del gobierno del Estado o en otras _escuelas
oficiales, pues no se expedird titulo sino a los alumnos a quienes s€
hubiese dado ensefianza en dichos establecimientos™.*

Negada la revalidacién de los estudios particulares y no rt.rc'onocidos oficia!—
mente los titulos expedidos por los establecimientos no oficiales, las posibi-
lidades de los escolares se reducian bruscamente s6lo a los establecimientos
sostenidos y dirigidos por el gobierno, no importando cudles fueren sus propias
convicciones ideoldgicas. La frustracién y las consecuencias de ésta, originadas
en aquellos que “encontraron cerradas las puertas de los colegios civiles y que
habfan cometido el grave delito de no aprender lo que sabfan en un colegio
laico”, han quedado magistralmente escritas por Murillo en los dos libros de
memorias que escribié: “...heroicidad y no pequeia necesita un estudiante
para no desalentarse cuando después de seis afios de estudio, de trabajos y
de privaciones, se le dice bruscamente: Lo que hasta aqui has aprendido no
te sirve de nada; vuelve a comenzar’.3°

Ante estas condiciones, causa sorpresa que la Escuela de Jurisprudencia del
Seminario de Morelia, reabierta en enero de 1910, subsistiese hasta 1914. Desde
luego quedé claro para el que ingres6 a sus aulas entre esos afos, que le “era
juridicamente imposible la adquisicién del titulo correspondiente”, mas, sin em-
bargo, hubo algunos que se inscribieron y que incluso ahi terminaron sus
estudios profesionales. Las razones que tuvo Banegas Galvin para restablecer
en ambiente tan desfavorable los estudios jurfdicos las trat6 de explicar Guile-
baldo Murillo de la siguiente manera:

“...porque su talento prictico de que tantas pruebas dio en su vida, le
haya sugerido el medio de que los que en la Escuela que iba a restable-
cer y que restablecio en 1910, se capacitaran debidamente para ejercer
la abogacia, pudieran obtener un titulo oficial, a pesar de las sectarias
leyes que por desgracia padecia Michoacin...; y ese medio era ir a
legalizar oficialmente los estudios que allf se hicieran a algin otro Estado
cuya legislaciébn no prohibiera los exdmenes a titulo de suficiencia, y
aunque eso implicaria gastos que quizds muchos estudiantes no podrian
erogar, ya se veria el medio de ayudarlos pecuniariamente”.®!

El medio ideado por Banegas inicié una prictica que vendrfa a ser la tabla
de salvacién para los estudiantes de las michoacanas escuelas libres. Acudir
a examinarse a los colegios estatales de entidades vecinas menos radicales y
rr_lés liberales que Michoacdn garantizaria, mientras las leyes locales lo permi-
tieran, recibir un tipo de ensefianza profesional acorde con las ideas y deseos

29 Idem, p. 190. El subrayado es nuestro. Ambas leyes se encuentran también en los tomos
XL y XLI, respectivamente, de la Recopilacidn de leyes, decretos, reglamentos y circulares
que se han expedido en el Estado de Michoacdn.

80 Idem, p. 113. Vid De lo Intimo..., pp- 127-129.

81 Memorias, p. 115.

LAS ESCUELAS LIBRES DE DERECHO EN MICHOACAN 37

del estudiante por un lado; y por otro, obtener el ansiado titulo profesional.
Durante 1910 y 1911 la entidad federativa que generosamente acogi6é a los
estudiantes michoacanos fue Guanajuato, gobernada entonces por Don Joa-
quin Obregén Gonzilez. Este estado no mantenia en vigor leyes que prohxbxe-
ran los examenes a titulo de suficiencia: “Allf les parecfa inconcebible que
pudiera haber leyes como las que me obligaron a ir a pedir a un E§ta_do que
no era el mio, la justicia que en el mio se me negaba”, recuerda el dxstmgu‘ldo
jurista michoacano que veniamos citando,?? quien agrega a sus recuerdos una
serie de comentarios hechos por quienes lo examinaron en contra de las leyes
michoacanas, tales como: “{Qué bien entienden el liberalismo nuestros vecl
nos!” o, “Viva la libertad de pensar y muera el que no piense como yo",* y
que ademis de influir para que el gobierno michoacano derogase la disposi-
ci6n que prohibia los exdmenes a titulo de suficiencia en octubre de 1911, nos
manifiestan claramente el grado de transformacién que se estaba operando en
el seno mismo del liberalismo mexicano hacia finales del porfiriato .

En 1914, las posibilidades de obtener un titulo profesional hable‘m!o. cursado
los estudios juridicos en una escuela confesional, q'uedz.lron defumfvamentt.;
truncadas; primero, al clausurarse y saquearse el Seminario de Morelia por €
general carrancista Gertrudis G. S{mche.z. “en nombre de no sé qué extran(c;s
principios de justicia seglin los cuales juzgbse con derecho de aPOderZrlsfi de
lo ajeno”;* luego, al expedirse por el también carrancista, .gcfneral edo
Elizondo, el decreto de 28 de abril de 1915, en €l cual se prohibit:

“2 los individuos del clero catélico o a cualquier agrupac.ifsn de este ca-
ricter fundar o sostener planteles de instruccién para nifios o jovenes,

dentro del territorio del Estado™ [Art. lo.] y “estatﬂecer o soster;er semi-
narios conciliares dentro del Estado de Michoacin”. [Art. 60.].

En virtud de esta disposicién los planteles sostenidos por el clero “pasarfan a
depender del gobierno del estado, quien pagarfa, a sus profesores: quledalndo.
en consecuencia, tales planteles con el cardcter (_ie oficiales y sujetos a fas ey:s

reglamentos sobre la materia”.3® La Revolucion mexicana hacfa su entrada

en Michoacdn.

4. Consagracién del radicalismo educativo

La ideologia adoptada por la nueva casta gobernante a partir d.el. movimien-
to constitucionalista le hizo asumir posiciones francamente antiliberales. La
politica mexicana se perfilé desde este momento hacia actitudes m4s acordes

32 Jdem, p-. 116.

33 Idem, p. 116 y 117 via

34 illo, De lo intimo..., P- ’ .

35 rl::::z Meemorias, PP- 125 y 126. También se encuentra en el tomo XLIII de la reco
pilacién citada.

36 Articulo 20. del decreto.
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con lo que en Michoacén se venia haciendo desde fines del porfiriato, que con
la posicién guanajuatense en el mismo periodo. Indudablemente que el pres-
tigio y el poder alcanzado para esta época por la Iglesia Catélica hubo de
sucitar el rechazo de los sectores més radicales y jovenes del liberalismo mexi-
cano.?” La revolucién constitucionalista se caracterizo, por lo mismo, en dar
nuevos pasos en la labor antirreligiosa asumida por el Estado mexicano desde
la Reforma. A las posiciones realistas de un Madero o de Carranza, y en con-
tra de la situacién con que la mayoria del pafs se encontraba conforme,3 el
nuevo grupo de liberales rojos empezd a construir un amazén juridico que
a la larga sometiera totalmente a la Iglesia catdlica y a cualquier tipo de
organizacién educativa independiente del Fstado. El proceso en nuestra opi-
nién, no ha concluido. La larga serie de medidas legislativas promulgadas por
el Estado mexicano desde 1917 a nuestros dias nos lo manifiestan.

Evidentemente no se explica la reaccién estatal si no hubiera habido el in-
tenso desarrollo de las organizaciones eclesidsticas que durante el porfiriato
llevaron a cabo la difusién en nuestro pafs de los principios y pricticas de la
doctrina ‘socia] de la Iglesia. La guerra declarada contra ésta durante los pri-
mMeros veinte anos postconstitucionales debe entenderse entonces, como la lucha
por frenar definitivamente (y acaparar en forma total) una actividad social
intensa que pusiera en entredicho la razén misma de la Revolucién. Esta no
dugl() inc!uso, €n usurpar —consciente o inconscientemente— a la Iglesia una
serie de ideas y medidas sociales para presentarlas como surgidas del mismo
celo revolucionario.®

La disputa por el control educativo lo viv
minos de sobrevivencia nacional, asumiendo
exclusiva de la Patria; esto le otorgaria una 1

i6 el constituyente de 17 en tér-
arbitrariamente la representacién
egitimidad que hasta entonces no

37 Sobre la labor desarrollada por la Iglesia durante el iri i
o porfiriato y los gobiernos de Ma-
dgro y H}Jerla. véase Jorge Adame Goddard. FJ pensamiento politico y social de los cato-
licos mexicanos 1867-1914, México, UNAM, 1981,

38 Asi lo asenté el Propio Madero en el discurso i
aser SCUISo que pronuncié en el Teatro Hidalgo,
ante Ia convencién que lo postulé como candidato a Ia presidencia de la Repiiblica, el 31 %:'

agosto de 1911 Vid. en Genaro Ma. Gonzdlez. “Génesis del Derecho Mexicano”

misma revista. en  esta

3 Es muy ilustrativo a este res ecto la polémica e : - i
entre los diputados' Alberto Cnriapy Guilcbr:;(lo ]\Iurill’,l:)ab::‘lld?lisi:lii:cCl(;ngz::'o dﬁlc!;“::?anz
lp;mgl;isitf::s&orsuMigr:Sc;n :g?:,;]AI' verl ql:el Mzrilln no se opusiera a la citada Ley, Cor:a
' s sa, usive le felicit or haber sugerido “atinads
lf:u:l') de (]105 It)lmb:qadorcs”. Murillo nos recuerda. "gor toda rcspgesla le llel\r']é (:l.;sd?;:h;l;:ic:nt:
ra de Max Turmann e Developpement Du Catholicisme Social... le dejé mi libro
recom_end:indole que le?'em las pdginas 4, 5 y 6 en que el autor transcribe el rlo m, '
:11 Obispo Catélico Guillermo Manuel de Ketteler, desarrollaba en 1869 ante }:mag':ca:nl?l:ae
e obreros y que eso bastarfa para que vieran que lo que dice el articulo 123 de l;| Cons-

tl[uC]én ledela] no es mds que una lepetluén (lc lo (‘ 1e (lesd aque lea € se
U )a c q "a ] na f(ha

La ley se aprobé el 11 de agosto de 1921. Re
- Recuérd
de Zamora. (Murillo, Memorias i
Adame, op. cit., el

tucional y los texto

» tomo XLVI. pp. 198-270) Vid. en

entre las disposiciones del articu i
s del catolicismo social mexicano. i lo 123 Consti-
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descansaba sino en la victoria de las armas. “{La patria se ha salvado!”, exc;a-
maron los constituyentes radicales al conocerse la aprobacién del articulo Jo.
de la Constitucién;* y ya Miugica habia considerado en los d.ebates prev‘lios
a su sanci6on que en “ningin momento. .. de los que la revolucién ha pasa :i
ha sido tan grande, tan palpitante, tan solgmne como el momc‘:moY en queué
Congreso Constituyente. .. trata de discutir el artlculo_So.... dp por q"‘;
sefiores? Porque ...se trata nada menos que del porvenir de la ama.r;éon-
También afirmé que en el proyecto presentado por Carranza no se € i
traba “todo el radicalismo que necesita la Copsmucxén para salvar al é)a sé ‘.'e-
Efectivamente, el proyecto carrancista no satisfacia en nada a} grl_lpod le ""o
nes radicales revolucionarios que pretendia defender “la conc:encnfa_ e mnO:
la conciencia inerme del adolescente™?® de la deformacién moral z fslc; {)rz\lrls {
cada, segun ello, por la ensenanza COﬂfCSIO{lal. El ataque en los t-ie ates uea ] cuier
tituyente se dirigié concretamente a excluir de la ensefianza Frm:iarla:i lcs cus?ones
ingerencia religiosa, y el articulo .30. quedd, después deéaca‘ ora ar: o
entre el grupo carrancista y el radical, redactado en los términos 5 Ui[; s c;';ar
este ultimo. El primer paso dado por el nuevo Estado para conseg e oy
totalmente la ensefianza en el pais se h'abia_ dado; los siguientes ises Ao
largo del perfodo potrevolucionario: px:xmanas,.secu.nda-rlas, e:cl:n aez;;rén o
ros y campesinos, normales, escuelas'hbrfas umv_ersntana;is. d m;;‘icano po
Jatinamente a someterse a la direccién |deolég1ca. del Estado ik 5 e
desde aquellas sesiones de Queréta.ro emfez:ﬁ :dr;()]t:ﬁggnctzncsﬂpoﬁdonzs oo
resante.#* Al articulo 30., el constituyente .

iali jeti la Revolucién se propuso.

en conjunto materializaron el objetivo concreto que i
El articulo quinto excluy6 a las érdenes mopéstxcas ¢ (Ereao Fracii
27, fracciones 11 y III, transfirieron a la .1\.Ja.c16n el dozx'lmo - gt
legios, seminarios, “o cualquier otro edificio que hubiese sido ol
degstinado a la administracion, propag.and_a <: en::;;;z; sd; 1;n 1::)1;1:; i:ﬁllg:,:sode

impidieron a las corporaciones o institutos Teligi r :
:lg\’mp culto dirigir, administrar, o vigllar 'mstltucxo;? %e l:lznelinc:rt:sc;;ag::
tuvieran por objeto la investigacion cientifica o la difusion

evalidacién, dispensa, o los tramites tendientes

Por tltimo, el 180 prohibi6 la n | o
dar valiciez en los cursos oficiales a los estudios hgchos en los establecimi
: os ministros de los cultos.

i i ofesional de | : '
tos destinados a la ensenanza pr _ o
Mis adelante recordaremos los pasos posteriores que e} E§tadf> r:: dce i
para lograr un mayor y mds amplio control sobre las institucion
cién privada.

40 Diario de los debates del Congreso Constituyente, México, 1922, tomo I, p. 535.

41 Jdem, p. 438.
42 Idem, p. 490.

:: g,cl::;nr;lcnse las discusiones acerca de los significados de “laicismo” o “socialismo” que

itucional del articulo 30. en 1934. Vid. Guadalupe
bates sobre la reforma constitucional £
;:::ﬁnl-ll‘::itgzn? ;’solltica educativa de la Revolucion (1910-1940). pp. 28, 32, 47-50
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5. La ensenianza privada del Derecho en Michoacdn de 1917 a 1922

No obstante las disposiciones constitucionales y el decreto del general Eli-
zondo de 1915, las puertas del Seminario se reabrieron bajo el gobierno mo-
derado del Ing. Pascual Ortiz (1877-1963) en 1918, sélo que sin su vieja Escuela
de Jurisprudencia.® Por esta razén, quedaron limitadas las vias de acceso a
los estudios juridicos a los estudiantes de la preparatoria del Seminario, pues
ni siquiera les fue ya posible por la disposicién constitucional, acudir a presentar
exdmenes a titulo de suficiencia al generoso y liberal Estado de Guanajuato. A
quien pretendiera cursarlos en Michoacdn sélo le quedaba la tinica posibilidad
de acudir a la Facultad nicolaita. La angustia fue compartida por muchos estu-
diantes del Seminario que desde un principio no deseaban continuar la carrera
eclesidstica, sino sdlo obtener en ¢l una mejor instruccién. Entre ellos, —y para
mencionar s6lo a algunos de los que después tuvieron un papel destacado en la
fundacién de las escuelas libres michoacanas— encontramos a Don Graciano Con-
treras (1919-1923); Don Francisco Diaz Ballesteros (1920-1922): Don Salvador Ro-
driguez Soto (1920-1922): Don Felipe Tena Ramirez (1918-1922); Don Salvador
Bermudez (1921-1922); Don Pedro Martinez Arroyo (1919-1922), y don Tomds
Alanfs Perea (?-1922).46 La coincidencia en el afio de 1922 como el tltimo cursa-
do y que aparece en los certificados de estudios preparatorios de estos estudiantes,
nos evidencia que ese afio se impartieron por tltima vez en el Seminario de
Morelia estudios preparatorios a jévenes que no pensaban seguir la vida sacer-
dotal.#” Para quienes en ese momento concluyeron dichos estudios (Tena Ra-
mirez, Martinez Arroyo, y Alanfs Perea) no les quedaron sino dos opciones:
o acudir a una escuela libre profesional ya establecida, o promover la funda-
cién de una que les validara los estudios preparatorios. Para quienes la supre-
sion de estos estudios sorprendié antes de la obtencién del certificado final
de' e.studios preparatorios, no les quedé sino reiniciarlos en un establecimiento
oficial o fundar una escuela preparatoria libre para concluirlos. Las condiciones
para Fl surgimiento de las escuelas libres de Derecho estaban, pues, dadas; pero
la primera en establecerse, irénicamente, no tendrfa ninguna relacién mediata
o mmed'nata con los estudiantes del Seminario, ni con cualquier grupo confe-
sional, sino con la propia Facultad de Jurisprudencia estatal.

6. La Escuela Libre de Derecho de 1921-1922

Fue fundada, segiin nos relata Don Francisco Villalén Calderén, al clau-
surarse la Fac'ultad de Jurisprudencia de la Universidad Michoacana de San
Nicolds de Hidalgo por érdenes del gobernador Francisco J. Migica (1884-

45 Buitrén, Apuntes para servir a la historia del Arzobispad i i
: o de Morelia. Mé -
prenta Aldina, 1948, p. 334. Graciano Contreras, Jestis Rodrfgucz Gdmez, k nrern

468 Expedientes d t i v i
- Mém!::)d 7 !-?18, D)e' estos alumnos localizados en el archivo de la Escuela Libre de Derecho

47 Contreras, Rodriguez Gémez, Tena Ramirez,

-~
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1954), a iniciativa de un grupo de alumnos y profesores, encabezados entre
otros por el propio Villalén, que se resistieron a la idea de interrumpir sus
estudios y perder el tiempo. La actitud de Mugica (antiguo seminarista de
Zamora y uno de los redactores del dictamen que provocé la modificacién del
proyecto carrancista del articulo 80. de la Constitucién Federal) no se fundamen-
t6 en ninguna disposicién legal: “la clausura consisti6 en ya no dejar entrar a
nadie”.** El cierre se llevé a cabo porque Migica consideraba que la Facultad
era una instituciéon de “ricos, liberales y catélicos” y que no valfa la pena
que el presupuesto del Estado se gastara en ella#? Quizds estas razones sean
las mds expresivas para entender en su cabal sentido el giro ideolégico que
tomé el Estado mexicano a raiz del predominio en la élite gobernante de los
politicos radicales sobre los antiguos liberales. Cuando este predominio se
extienda hacia el poder central durante los afios del “maximato”, traer4 como
consecuencia la mds intensa y provocadora serie de medidas legislativas ten-
dientes a someter a los centros particulares de ensefianza elemental y superior.

La clausura debié ocurrir una vez iniciado el curso escolar de 1921, quizés
en mayo, pues en el Libro de pagos a profesores de la facultad nicolaita
correspondiente a 1921 s6lo aparecen asentados pagos realizados en los prime-
ros meses de este afio, y ninguno en los siguientes ni en los meses de 192250
Como quiera que sea, la Escuela Libre de Jurisprudencia ya funcionaba en
agosto de 1921.51 Su profesorado, que no cobré por impartir las clases, fue
casi el mismo que el de la clausurada Facultad, menos aquellos que segin el
criterio de los alumnos fundadores no merecieron, por sus ideas o su mala
preparacién, ser invitados, siendo sustituidos por otros abogados de Morelia.5?
El ahora notario del Distrito Federal recuerda entre los maestros invitados a
los licenciados Adolfo Alvarado (Derecho Civil); Eugenio Macouzet (Derecho
Internacional Privado); Manuel Hurtado Judrez (Derecho Romano); José Cruz
Rodriguez (Procesal Civil) y Felipe de ]J. Tena (Derecho Mercantil). La Es-
cuela se instal6 en una casa alquilada por los propios alumnos, ubicada en
las calles de Madero, “cerca del bosque”. El plan de estudios adoptado fue,
naturalmente, el vigente en la Facultad de Jurisprudencia antes de ser clau-
surada.58

48 Villalén, Don Antonio Martinez Bdez (Zamora, 5 de agosto de 1983) dice que “sim-
plemente se cerré”.

49 Villalén. Martinez Bdez afirma que se cerré por falta de presupuesto para mantenerla.
El, sin embargo, fue becado con una pequefia cantidad por el gobernador Migica para que
continuara sus estudios de Derecho en México. W r

50 Vid. Libro de pago a profesores, Facultad de Derecho (U.mvcmdad Michoacana de
San Nicolds de Hidalgo), de 10 de septicmbre de 1919 a 26 de dlclcr.nbre de 1928. Martinez
Béez recuerda que el 15 de junio de 1921 ya se encontraba en México. r

La placa colocada actualmente en el patio de la Facultad de Derecho y que contiene la
relacién de directores da noticias que en 1921-1922 estuvo "Clal.lsurada". :

51 Periddico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado Libre y Soberano de Michoa-
cdn de Ocampo, de 20 de octubre de 1921.

52 Villal6n. T i .
53 Comprendfa Sociologfa, Filosoffa del Derecho, Derecho Civil, Romano, Mercantil y Mi-

nero, Penal y Sociologia Criminal, Derecho Internacional Pfblico y Privado, Constitucional
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La vnica referencia escrita que pudimos encontrar sobre esta escucla se halla
en el Periddico Oficial del Estado de 20 de octubre de 1_921. Aqui se asienta e.l
acta de la sesion del Congreso local en la cual se discuti6 el articulo 2o transi-
torio de la Ley constitutiva de la Universided chhqacana_ fie San Nicolds
Hidalgo, que disponia que la Facultad de ]urlspruc.lencna a!)rma de nuevo sus
cursos cuando lo dispusiera el Consejo Universitario. El diputado Guilebaldo
Murillo pregunté “si podria entenderse que la Escuela L‘llbre fie ]urlsprudep-
cia, dependerd también de la Universidad”, a lo cual -el Fludadano Cgrla
[Alberto] contesté en sentido negativo”. Este didlogo nos indica que los _dlpu-
tados michoacanos no identificaban la recién cerrada Facultad de Jurispru-
dencia con la atn mas reciente Escuela de Derecho, lo cual permite asegurar
que, como lo considera el licenciado Villalon, si se trataba en este ultimo caso
de una verdadera escuela independiente del Estado.

Aprobada la ley universitaria, no se publicé sino hasta el 2 de'may.o (?e
1922, incluyendo su articulo segundo transitorio.’* El Consejo universitario
demostré ser sumiso al capricho del general Mugica, pues no determiné abrir
de nuevo los cursos de la Facultad sino hasta después de que éste cay6 del
poder en marzo de 1922. El nuevo gobernador, Sidronio Sinchez Pineda, re-
solvié restablecer la Facultad de Jurisprudencia segin Villalén Calderén, por-
que habia terminado los estudios de abogado pero no se habia recibido, de-
biendo presionar al Consejo Universitario para que usara de la facultad
concedida por el segundo transitorio de la ley constitutiva de la Univer-
sidad.® Tampoco sabemos exactamente cudndo ocurrié la apertura pero cree-
mos que fue a fines de 1922, ya que si el libro de pagos de la Escuela de
Jurisprudencia de San Nicolds no consigna ninguno realizado en este ano, el
Libro de inscripciones correspondiente a 1922 ya menciona 18 alumnos, que
deben corresponder a los inscritos para el curso escolar de 1923.% Abierta la
escuela oficial, la libre dejaba de temer razén de ser. Habia sido concebida
como una “escuela libre provisional”" para que la ensefianza del Derecho en
el Estado no se interrumpiera. Reabriéndose la oficial, sobre sus alumnos pesaba
la tradicional amenaza del desconocimiento de la validez de los estudios rea-

y Administrativo, Economia Politica, Procedimientos Civiles, Medicina Legal y Legislacién
Sanitaria, Procedimientos Penales y Curso prictico de procedimientos judiciales, notariales y
administrativas. Seguramente no se impartieron todas estas materias en el escaso afio en que
la Escuela funciond, ni se siguié un plan debidamente ordenado para cursarlas, ya que
tampoco se acostumbraba hacerlo en la Facultad. (Martinez Bdez, Loc. cit. Manuel Bernal
R. G. Universidad Michoacana de San Nicolds de Hidalgo. Datos histéricos de su fundacion
(1919) . Morelia, Universidad Michoacana de San Nicolds de Hidalgo, 1980, pp. 120-121).

54 Periddico Oficial de esta fecha, Recopilacion, tomo XLVI, pp- 189-198,

55 Villalén.

86 Libro de registro de inscripciones de alumnos en la Escuela de Jurisprudencia en el
afio de 1922. Facultad de Derecho, Universidad Michoacana. Hubo inscripciones a las cdte-
dras de Derecho Constitucional, lo. y 20. curso de Porcedimientos judiciales, Derecho Inter-

nacional, Sociologia General y Juridica, lo. de Romano, lo. de Civil y lo. de Derecho Eco-
némico (Economia Politica) .

57 Villalén.
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lizados (que algunos, inclusive, fueron a revalidar a Guanajuato),”® por lo

que silenciosamente, como habfa nacido, la Libre de Jurisprudencia desapare-
cié al finalizar el curso escolar de 1922.

7. La Escuela de Derecho de Michoacin de 1923

Hemos visto en el apartado anterior que el establecimiento de la primera
Escuela Libre de Derecho fundada en Morelia sélo muy indirecta y parcial-
mente puede relacionarse con motivos religiosos. El socialismo del gobernador
Mugica lo llevo a identificar a catdlicos y liberales como miembros de una
determinada clase social; mismos que deseaban concluir una carrera tan bur-
guesa como la de abogado. La reaccién al ataque de la politica gubernamental
habria de unir a unos y otros, aunque ideolégicamente sustentaran posturas
irreconciliables. (La presencia de catélicos en la universidad estatal se explica
si recordamos c6mo se habian reducido las posibilidades de estudio para los
jovenes michoacanos a rafz de las medidas antirreligiosas de la Revoluci n,
y si consideramos la tolerancia del gobierno de Ortiz Rubio). Pero liberales y
catdlicos michoacanos no imaginaron hasta el afio de 1921 que la ideologia
sostenida por algunos de los miembros mds destacados de la politica nacional
se dirigfa tanto en contra de unos como de otros. La solucién que en este
afo encontraron los estudiantes de leyes de Morelia se encaminé contra aque-
lla ideologfa, y en la medida que ésta fue encarnada por el grupo gobernante
la salida encontrada se nos manifiesta como una medida de resistencia contra la
politica del Estado. Encontramos aqui una similitud muy cercana con la fun-
dacién de la Escuela Libre de Derecho de México en 1912. También en este
caso varios grupos antagénicos —liberales y cat6licos— se opusieron a las me-
didas gubernamentales de control impuestas por una determinada faccién de
la recién formada administracion maderista. Quizds —y sobre esto habria mu-
cho que investigar— en la medida en que la unién y el equilibrio entre diver-
sas ideologfas se mantenga frente a las acciones pro monopolio ideolégico del
Estado mexicano las posibilidades de vida de las escuelas libres estén ase-
guradas.

La Escuela de Derecho que se fundé en el afio de 1923, a diferencia de la
de 21, resulté de la negativa del gobierno michoacano por reconocer la vali-
dez de los estudios hechos en los seminarios.

Para algunos michoacanos la ducacién preparatoria impartida en el Semina-
rio Conciliar de la capital estatal continuaba siendo de mayor calidad que la
que en la Universidad Nicolaita se podfa recibir, por lo que no obstante las
disposiciones constitucionales, enviaron ahi a sus hijos cuando aquél se resta-
blecié en 1918.59 Cinco afos después, la primera generaciéon de preparatorianos

58 Es el caso del Licenciado Villalén, que se enorgullece no sélo de no haber perdido el
afio sino de “duplicar los afios” y terminar antes que algunos de sus compafieros. Revalidé
los cursos de la Libre en el Colegio Civil de Guanajuato.

5 Es el caso de Tena Ramirez, cuya madre se opuso a que estudiara en San Nicolds
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concluyé sus estudios y se enfrenté al problema de encontrar una inst_ituci(m
de educacién superior que ademés de admitirlos, les garantizase la validez de
sus estudios. Para entonces —fines de 1922— la primera Escuela Libre de Dere-
cho habia ya desaparecido y ante la imperiosa necesidad de enviar a sus hijos
a estudiar fuera del estado, a principios del aio siguiente un grupo de distin-
guidos abogados michoacanos, integrado por Don Felipe de J. Tena, Don José
Cruz Rodriguez y Jos¢ G. Soto decidi6 establecer una escuela de Derecho en
la ciudad de Morelia, independiente de “la direccién de los dos polos: Estado
o Iglesia”% y a imagen y semejanza de la de México. La escuela empezd a
funcionar el dos de enero de 1923, e impartié las clases correspondientes al
primer afio de la carrera de Derecho hasta el 31 de octubre del mismo afo.
No conté sino con siete alumnos, que acudieron diariamente tres horas por
las tardes, a un local del segundo piso del edificio propiedad del licenciado
Francisco Elguero, y que la Cdmara de Comercio de Morelia tenia arrendado,
ubicado en las calles de Morelos Norte, y que también albergaba, en su planta
baja, el despacho de los licenciados Tena y Cruz Rodriguez, quedando enfrente
el de Ugarte.® El local se los presté la propia Cdmara de Comercio. De los
siete alumnos inscritos, Don Felipe Tena Ramirez recuerda a los que poste-
riormente en la Escuela Libre de Derecho de México continuaron sus estudios
juridicos: Don Pedro Martinez Arroyo, Don Tomids Alanis y el propio maes-
tro Tena Ramirez; los otros no continuaron los estudios de Derecho.

Recibieron las primeras nociones de la ciencia juridica de los abogados pa-
trocinadores con toda regularidad y seriedad, hasta concluir el afio escolar;
incluso presentaron los exdmenes finales de curso en el mes de octubre. El
claustro de profesores quedé integrado —recuerda el ilustre constitucionalista
mexicano— de la siguiente manera: Director de la Escuela y profesor del primer
curso de Derecho Civil lo fue su padre, Don Felipe de ]J. Tena, quien usé6
como texto el Planiol; Ugarte, siguiendo a Lagrange, dio las clases de Derecho
Romano;®? y Don José G. Soto las de Economia Politica, basindose en el texto
de Gide®. El licenciado José Cruz Rodriguez, quien seria al afio siguiente
profesor de Derecho Procesal, no alcanzé a impartir su curso por haberse su-
primido la Escuela.®

En la mente de los patrocinadores de esta institucién estaba la idea de fun-
dar una escuela de Derecho semejante en sus principios —ajenos a todo fin
politico y religioso—, a la Escuela Libre de Derecho de México. Esto los llevo
a buscar la incorporacién de sus estudios a los realizados en la escuela capi-

(Tena). De los alumnos que arriba hemos mencionado, Graciano Contreras asegura que
del Seminario salfan mejor preparados.

60 Tena Ramirez.

61 Ibidem.

‘8'2 Eugenio Lagrange. Manual de Derecho Romano o explicacidn de las Institutas de Jus-
tiniano por preguntas y respuestas [...] Traducido al castellano [...] por D. José Vicente
y Caravantes, Doctor en Jurisprudencia. Segunda edicién, Madrid, Libreria de Victoriano
Sudrez, 1889.
83 Charles Gide. Curso de Economia Politica. 4a. edici i -
México, Librerfa de la Vda. de Ch. Bouret, 1925%.4a i LT e
64 Tena Ramirez.
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talina, para lo cual —contintia diciendo el maestro Tena— su padre puso mu-
cho empeiio. Obtenida la incorporacién a la escuela de la ciudad de México
se consolidaria el prestigio de la michoacana. Conocemos los pasos que aquéllos
dieron, gracias a las actas que sobre dicho asunto se conservan en el Libro
de Actas de la Escuela Libre de Derecho de México, correspondiente al ano
de 1923.

Fn la relativa al 8 de febrero aparece que la Junta Directiva, integrada en
aquel entonces por Don Emilio Rabasa, Don Pedro Lascurdin y Don Ignacio
Burgoa, tomd el acuerdo de convocar para el lunes 12 de ese mes a una junta
general de profesores, “a fin de tratar sobre la anexi6n de la Escuela de Leyes
del Estado de Michoacin”.% El acta que el dfa de la junta de maestros se
levanté textualmente asienta el siguiente acuerdo:

“F] sefior Rector, dio cuenta con una carta que recibié el Sr. Licenciado
Macedo, suscrita por el Sefior Licenciado don Francisco Elguero, en la
que pide se tome en cuenta la solicitud que hace la Escuela Libre de
Derecho de Morelia, Estado de Michoacdn, que en copia acompaiia, para
que se le considere como incorporada a esta Institucion. .

“Dada la importancia de este asunto se acordd nombrar una Comi-
si6bn, compuesta por los sefiores licenciados don Ignacio Burgoa, d.on
Nicanor Gurrfa Urgel y don Gilberto Trujillo, a fin de que estudien
con todo detenimiento la solicitud hecha y en breve plazo se sirvan pre-
sentar a la Direccién su dictamen sobre el particular”.%

Las fechas son sintomdticas; para el 8 de febrero, a poco més de un mes de
fundarse la escuela moreliana, ésta ya intenta conseguir su incorporaciéon a
la de México, a través de las gestiones de Don Francisco Elguero, abogado que
no figuré —al decir de Tena— entre los maestros fundadores de la institucién®®
pero llevadas a cabo quizds por las relaciones personales que tenfa con el
Lic. Macedo.

El primero de marzo siguiente se reunié nuevamente la asamblea de maes-
tros para tomar una resolucién en base al dictamen elaborado por la Coxfnsnén
respectiva. En esta fecha, los licenciados Rabasa, Lascurdin, Burgoa, Ricardo
R. Guzmén, Pedro Pacheco, Gilberto Trujillo y Carlos Rovalo (Tesorero), re-
solvieron, “sobre la proposicién hecha por el sefior licenciado don José Ugarte,
por conducto del senor licenciado don Francisco Elgue'ro,.relacnonada con la
Escuela Libre de Leyes de Morelia, Michoacin”,%" lo siguiente:

“Fn vista del dictimen presentado por la Comisién nombrada, no es de
accederse a la proposicién del sefior Lic. Don José Ugarte; se encomienda

o5 Libro de Actas de la Escuela Libre de Derecho. Vol. I, acta No. 121, foja 91 r, 8 de

febrero de 1923. o R T
65 Idem. Acta No. 122, foja 92, e febrero .
a6 T::r':poc; aparece Elgue]ro entre los firmantes del certificado del alumno Mart{nez Arroyo,

Vid, infra, nota 72.
67 Libro de Actas... Acta No. 124, fojas 93 y 93 r, 1 de marzo de 1923.
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al seiior Licenciado don Emilio Rabasa, conteste la carta del sefior Li-
cenciado Elguero, manifestindole que la Junta General de Profesores,
estima en alto grado el esfuerzo de los Abogados de Morelia, para esta-
blecer la Escuela Libre en esa poblacién, agradece al mismo tiempo el
propésito de incorporarla a esta Institucién pero tiene la pena de no
poder aceptar esa indicacién por las razones expuestas en el dictamen
rendido”.%8

No conocemos los contenidos del dictamen ni de la carta que debi6 dirigir
Rabasa a Elguero. Sin embargo, don Felipe Tena Ramirez afirma que si bien
la junta directiva vio con interés la solicitud de la escuela michoacana, la
junta de profesores consider6 que no era posible que la escuela de México
se responsabilizara y ejerciera la debida vigilancia sobre la de Morelia, debido
a la lejania entre ambas y que lo mejor serfa que la patrocinada por Tena,
Ugarte, Soto y Cruz, continuara su propia vida de escuela libre, independiente
de la dirigida por Rabasa®®

Esta resolucién debi6é haber representado un duro golpe a las aspiraciones
de los ilustres abogados michoacanos; pero debieron creer en un principio que
podian insistir con su ensayo, toda vez que continuaron con toda regularidad
los cursos. El maestro Tena Ramirez recuerda que hacia septiembre u octubre
del afio de 23, —"a punto de terminar el curso”—, su padre viajé a México a
solicitar la incorporacién a la Libre de México; misma que fue desechada, ;Obe-
dece este viaje a un nuevo intento por conseguir la anexién? Ciertamente no
tenemos prueba documental de este segundo contacto entre ambas escuelas
libres, pero cuando Don Pedro Martinez Arroyo solicité ingresar a la de la
capital del pafs, hizo referencia a que el asunto de la incorporacién “no acabé
de tramitarse”. ¢Era posible que él —siendo uno de los siete alumnos funda-
dores— no se hubiera enterado de la definitiva decisién tomada en marzo por
lo§ profesores de México? Si posteriormente a esta fecha continuaron los tré-
mites de incorporacién bien se explican las afirmaciones de Martinez Arroyo
y del maestro Tena Ramirez; todos conservarfan la esperanza de lograrla a
través, ahora, de las gestiones personales de su maestro de Derecho Civil. De
cualquier modo, si éstas existieron fracasaron, pues una vez terminado el ano
escolqr y vi_st.as las nulas posibilidades de continuar trabajando sin el apoyo
exterior soh'cntado.. l:'a Escuela se cerré definitivamente, Ahora los alumnos que
en ela.l habfan recibido sus primeras y valiosas nociones por parte de maestros
tan bien dotados en el conocimiento de la ciencia juridica, tenfan que vol-
verlas a recibir en otra institucién que no podfa tener cardcter oficial, dada
su calidad de ex-seminaristas. Ll

_De los siete alumngs. Tena Ramfrez, Martinez Arroyo v Tomds Alan’s acu-
dler(.m ala E%cue]a,l,rbre de Derecho de México a reiniciarlos, o de ser posible,
Eﬁgglczzia:()lo;.er](\)fz:irivl?e;et.?;r.(?:oret:;gé1;aSirev.alldaci(‘m del afio cursado en Mi-

guiente nota, puesta al margen de la

68 Ibldem.

69 Tena Ramirez.

70 Expediente del alumno Pedro Martine: Arroyo. AELD. No. 251,
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misma: “No hay lugar a lo solicitado por ser contrario al Reglamento. Enero
8/924. M.S.L. [Manuel Siinz Larrafiaga]”. La peticién, firmada el 22 de di-
ciembre de 1923, la redact6 en los siguientes términos:

“HH. Miembros de la Junta Directiva de la ELD de México, D. F.:
“Durante el afio que estd por terminar fui alumno de la Escuela Libre
de Derecho de Michoacdn, segtin lo compruebo con el certificado adjunto
y en ella cursé las materias correspondientes al primer afio.

“La Escuela a que acabo de referirme pidi6 desde hace alglin tiempo su
anexién a la que es al digno cargo de ustedes; pero el asunto no acabd
de tramitarse y actualmente estd ya clausurada la Escuela de Michoacdn.
“Siendo pues imposible continuar mis estudios profesionales en Morelia,
he acudido a radicarme en esta Capital para continuarlos aqui.

“Segtin consta del cerificado de la Fscuela Libre de Derecho de Mi-
choacédn, fui aprobado en todas las materias que cursé.

“En vista de todo lo expuesto, pido atentamente a Ustedes, que se sir-
van hacer vilido el certificado a que acabo de referirme y ordenar que
sea admitido en el segundo curso de la repetida Escuela, que estd bajo
su acertada direccién, con lo que recibiré especial gracia.

Pedro Martinez Arroyo”™

El certificado a que hace mencién la solicitud transcrita, se integra por una
sola hoja escrita a mdquina, sin sello de ningin tipo y debidamente timbrada,
que a la letra dice:

“Escuela Libre de Derecho de Michoacdn.

Morelia 17 de Diciembre de 1923.

“Los subscritos Profesores de la Escuela Libre de Derecho de Michoacin.
Certificamos:

“Que Don Pedro Martinez Arroyo fue alumno de dicho plantel durante
el presente afio escolar que comenzi el 2 de enero y termind el 31 dfe
octubre, habiendo cursado las Catedras de: Primer Curso de Derecho Ci-
vil Romano, Primer Curso de Derecho Civil Patrio, y Curso completo de
Economfa Politica; bajo el concepto de que la primera asignatura com-
prendié el estudio de Personas, Cosas y Sucesiones Testamentarias; la
segunda vinicamente el Tratado de Personas.

“Las calificaciones a que se hizo acreedor fueron de Excelente en Dere-
cho Civil Romano, Muy Bien en Derecho Civil Patrio y Muy Bien en

Economfa Politica. )
“y para la debida constancia extendemos el presente en Morelia a 17 de

diciembre de 1923".

71 Ibidem.
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[Firmas:] Felipe ]. Tena,
José Ugarte
José G. Soto.™

Al ser negada la revalidacién, los tres mencionados estudiantes reiniciaron
sus estudios de Derecho en la escuela capitalina desde el primer aio, en enero
de 1924. Don Pedro Martinez Arroyo se recibi6 en ella el 21 de marzo de 1929,
presentando como tesis un estudio sobre un tema que debi6 llegarle muy
hondo: La libertad de conciencia y la Constitucién.™ Don Felipe Tena Rami-
rez hizo lo propio el 18 de mayo siguiente, con una tesis sobre La funcion del
Derecho. Del individualismo al socialismo.™ De Don Tomds Alanis Perea sa-
bemos que nunca se recibié en la Escuela Libre.™

El segundo intento por establecer una auténtica escuela libre de estudios
juridicos en Michoacin habia fracasado, esta vez por ausencia de reconoci-
miento oficial, por falta de apoyo exterior, y carencia de consolidacion interna.

Sin embargo, recuerda con emocién el maestro Tena, “{Fue toda una ex-
periencial”

8. La Escuela Preparatoria Libre de Michoacin*

El mismo mes y afio que se fund6 la escuela de Derecho dirigida por
Felipe de J. Tena abrié sus puertas la “Escuela Preparatoria Libre de Michoa-
cn”. Institucién que habria de adquirir un gran prestigio educativo en Mi-
choacin, y que llegaria a convertirse, a lo largo de doce afios de vida, en el
principal motivo de preocupacién que tuvo el gobierno local en su afin por
monopolizar o controlar los centros de ensefianza superior en el Estado.

La iniciativa de fundar la “Libre” —como suelen a ella referirse sus hijos—
s{ provino de miembros de la Iglesia Catélica, aunque su propdsito fue esta-

blecer una verdadera escuela libre."8 Recordemos que 1922 fue el Gltimo afio

en que se admitieron alumnos en los estudios preparatorios del Seminario
Conciliar de Morelia que no iban a continuar ahi los estudios eclesisticos.
Para los alumnos que ese afio concluyeron su formacién preparatoria ya hemos

72 Ibidem.

73 Ibidem.

Expediente del alumno Felipe Tena Ramirez. AELD. No. 252.

5 No se encuentra en el AELD su expediente, tampoco figura en la lista de recibidos
(Vid. Escuela Libre de Derecho. 70 Aniversario, op. cit); sin embargo, su paso por la

Escuela se prueba con el testimonio de Don Felipe Tena Ramirez, y con la carta que obra
en c.l expediente de este Gltimo dirigida por el Lic. Emilio Pardo Aspe al Lic. Sainz, el 5 de
septiembre de 1927, solicitdndole les dé derecho de examen a Felipe Tena Ramirez .y Tomds
Alanis en la citedra del 20. curso de Derecho Penal y Procedimientos Penales.

) * No nos fue posible localizar el archivo de esta Escuela, que conservé su fltimo secreta-
rio, el sefior Praxedis Alfaro hasta su muerte. Estrada Sdmano piensa que lo deben conser-
var los herederos de Alfaro. Su localizacién seria de enorme importancia.

76 Gracinn(? Contreras y Jestis Rodriguez Gémez atribuyen la iniciativa a los Arzobispos
Leopoldo Ruiz y Flores (Titular de la Dibcesis de Morelia) y Luis Ma. Martinez (Auxiliar) .
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visto como se les abri6 la esperanza de la escuela de Derecho patrocinada por
algunos de los mds distinguidos juristas michoacanos. Para quienes el cambio
de politica educativa de la Iglesia sorprendi6 a la mitad de su formacién inte-
lectual, se fundé una escuela preparatoria independiente de las autori-
dades eclesidsticas y libre del poder del Estado. En este ceso estaban, entre
otros, los futuros abogados de la Escuela Libre de Derecho de México, Don
Jestis Rodriguez Gémez, don Francisco Diaz Ballesteros, Don Salvador Ro-
driguez Soto, Don Alejandro Ortega y Don Salvador Bermudez. Para el mo-
mento de su fundacién, la politica radical encabezada por Migica habia
terminado. Le esperaban a Michoacin algunos afios de relativa calma antes
de que la Cristiada explotara con todos sus excesos. Mientras tanto, fue posible
la inauguracion de los estudios preparatorios, en enero del 23, gracias a los
esfuerzos de los sefiores Padre Francisco de P. Avella, Ing. Melesio Vargas,
Prof. Praxedis Alfaro y otras personas que buenamente dieron su beneplicito
y ayuda para el establecimiento de la Escuela.’” En las entrevistas que realiza-
mos pudimos constatar que el “alma” de la institucién fue siempre el Padre
Avella, de quien ahora, muchos afios después de los acontecimientos a que nos
estamos refiriendo, todos se expresan y recuerdan con los mds elogiosos comen-
tarios por su talento e inteligencia.”® Don Guilebaldo Murillo en sus Memorias
dice que los fundadores acordaron nombrar al sacerdote como director “para
todo lo que se relacionara con el funcionamiento de la Escuela en su régimen
interno” y que Murillo lo serfa “para todo lo que se relacionara con su régimen
externo, de modo especial en todo lo que se relacionara con el Gobierno Fede-
ral y con las autoridades del Estado”.™ De esta forma se evitarian posibles
ataques que, por otro lado, resultarfan totalmente injustificados, pues conforme
a la Constituciéon Federal, nada impedfa que los ministros de los cultos diri-
gieran instituciones de instruccién media y profesional que no fueran de bene-
ficencia. Pero no obstante que sus origenes y su direccién se relacionaron estre-
chamente con personas pertenecientes al estado eclesidstico, la Escuela fue con-
siderada por sus miembros fundadores y sus alumnos como una institucién
libre, no gobernada ni siquiera indirectamente por la jerarquia eclesidstica (que
estaba ocupada fundamentalmente en salvar al Seminario), y que incluso llegd
a rivalizar académicamente con el Seminario Conciliar en la formacién de
alumnos.8®

77 Murillo, Memorias, p. 172. :

78 “Eminentisimo profesor de filosoffa, de mdximo talento y disciplin'a m.tclcctuzl" (Ro-
driguz Gémez) . “Gran fildsofo, literato y orador. Extraordinariamente mtcth.nte. Tuvo a
la Escuela en un rango superior” (Graciano Contreras). “Filésofo, padre espiritual dg una
generacién” (Lépez Medina). “Medio liberal, por lo que no vefa con muy bueno: ojos al
Seminario. Nos imbuyé el conocimeinto de la Doctrina Social” (Chdvez Gonzdlez), “De pen-
samiento avanzado en la cuestién social; sin caer en la heterodoxia, contrastaba con los
demds clérigos” (Lé Medina) . )

70 Op. dE"’ P i72.P;zodrrguu )Gémez. por el contrario, recuerda que el primer director fue

i . Vargas, “no sacerdote”. -
D(:‘?’ x:d:::: s‘::tijdo col;g:ddcn Contreras (“No fue una escuela clerical, sino libre), Rodriguez
Gémez (“No fue clerical, aunque por esto se le atacé") y Chévez .Gonzélrz (“No fue una
escuela confesional, se traté de una Escuela Libre”). Estrada Iturbide piensa, sin embargo,
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La Escuela quedé primeramente instalada en las calles de Serapio Rendén 54,
a un costado del Palacio Federal$ pero con el tiempo se cambi6 al que
habria de ser su sede definitiva, el edificio marcado con el nimero 580 de la
Ave. Madero Oriente,** propiedad que habfa sido del sefior Francisco Herre-
jén y que hacia la época del funcionamiento de la Escuela pertenecia al seglar
José Estrada Otamendi, a quien le fue tomada en arrendamiento.®® Conté du-
rante su corta vida con el reconocimiento oficial, aunque sélo por breve
tiempo. La ausencia de este reconocimiento y las dificultades para obtener la
revalidacién de sus estudios en otras entidades del pafs, se erigirfan, una vez
mis, en los principales obstdculos que tendrfa que salvar ahora la Preparatoria
Libre, y a la larga se convertirfan en las causas de clausura. Murillo recuerda
sobre estos problemas que:

“Como los estudios que se hacfan en la Escuela Preparatoria Libre de
Michoacén, carecian de validez oficial, a fin de que la tuvieran y asi
pudieran sus alumnos recibirse en su oportunidad de abogados, médicos,
etc., y las leyes de Michoacdn no concedian exdmenes sino a los estudian-
tes de las escuelas oficiales, en el afio de 1925 gestioné ante el Colegio
Civil del Estado de Guanajuato que les concedieran exdmenes a titulo
de suficiencia en los que pudieran demostrar que tenfan los mismos
conocimientos que los que se adquieren en las escuelas oficiales, y una
vez que les fueron concedidos, para lo cual tuve que hacer un viaje a la
Capital de la Repiiblica y dos a la Ciudad de Guanajuato, sustentaron

exdmenes de revalidacién de diversas materias, obteniendo muy buenas
calificaciones. ..”8

iNuevamente aparecfa el viejo remedio y el antiguo salvador de los estu-
diantes michoacanos| Ademds de conseguir de esta forma la revalidacién, Mu-
rillo logré en 1926 que la Secretarfa de Educacién Publica y la Universidad
(la de México seguramente) “se sirvieran conceder exdmenes de revalidacién,
mandando a la Escuela, haciendo ésta los gastos consiguientes, personas
de su absoluta confianza que practicaran o presenciaran los exdmenes, segin
lo estimaran pertinente”.®> Recuerda en sus Memorias que entre otros inspec-
tores, fueron a la Escuela, el Director de Educacién Federal en el Estado, Prof.
Jos¢ Guadalupe Néjera; y de México, los maestros, Prof. Jos¢ Romano Muiioz,
Ftrof. César A. Ruiz e Ing. Jos¢ R. Alcaraz “que, honrados y justicieros, se
sirvieron aprobar a los sustentantes con muy buenas calificaciones y rendir los

que la Escuela Preparatoria vino a sustituir los estudios preparatorios del Seminario; no
asf, a la Escuela de Jurisprudencia anexa muchos afios a éste.
81 Francisco Chivez Gonzdlez.

82 Murillo, Memorias, p. 172, Chdvez Gonzilez, Estrada Tturbide, Contreras y Rodriguez
Gémez.

8 Chdvez Gonzdlez, Estrada Iturbide, Rodriguez Gémez.
84 Memorias, p. 174.

85 Idem, pp. 174 y 175.
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informes que estimaron de justicia”.®¢ Sin desfallecer, y a raiz de la promulga-
cion del Decreto por el cual se reglamenta la revalidacion de los estudios
hechos en las escuelas secundarias oficiales de los Estados y en las particulares
de toda la Repiblica,®™ que permitié la incorporacién de las secundarias par-
ticulares a la enseiianza oficial, Don Guilebaldo Murillo nuevamente solicitd,
y obtuvo, la de los estudios secundarios, que junto a los de comercio y prepa-
ratoria se impartian hacia 1927 en la Libre michoacana.’®

9. El radicalismo del “Maximato”

Precisamente en este afio empezé la guerra Cristera como resultado de la
politica antirreligiosa del presidente Calles (1877-1945). El copflicto se exten-
di¢ principalmente a la zona del Bajio, Jalisco, Colima y Michoacin, y pro-
voco que la relativa paz existente entre los grupos de cat6licos y radicales
michoacanos se rompiese. En medio de esta guerra, y ain después de celebrados
los “arreglos” de 29, tanto el gobierno federal como el de los estados dictaron
una serie de leyes y decretos en materia educativa que acabaron de exacerbar
los 4nimos de las familias catélicas del pais. Obviamente, una escuela como
la Preparatoria Libre hubo de sufrir las consecuencias de estas medidas por
considerarla el gobierno michoacano como una institucion vn}culada al clero
catolico y méaxime que el 16 de septiembre de 1928, tom¢ posesion de la guber-
natura de Michoacin el destacado revolucionario General Lazaro Cérdenas
(1895-1970). Ya en 1926, y en acato a la orden del presidente Calles de clau-
surar “los colegios que no funcionaran conforme a las.reglamentacmnes antirre-
ligiosas puestas en vigor”, el gobierno michoacano intenté clausurarla; pero
la atinada intervencién de su director Murillo evité este hecho.* .Nueve anos
mis de vida le quedarfan todavia a la Preparatoria Libre de .Mlchoacén;' ¢?I
tiempo suficiente para fundar en su interior los estudios juridicos y permitir
que toda una generacion de alumnos los culminara. ) .4 o

A la tendencia avalada por el gobierno federal —que durante casi diez afios
paulatinamente se dirigié a controlar ideolégicamente lps C!lSllntOS mvgles de
la ensefianza en México—, debi¢ corresponder una reacciéon igualmente intensa
por salvaguardar el mayor nimero de estos niveles del esquema rigido al c_ual
el Fstado quiso reducirlos. Recordemos en forma sumaria las diversas medidas

i i i da a la Universidad de

88 Idem, p. 175. Estrada Iturbide menciona que estuvo 'moorgora' {
Méximc"l'{ogrlguez Goémez confirma la afirmacién de Murillo: hacia 1?25, ’lban profesores
de la %.EP a la preparatoria, por ejemplo, el examen de Literatura e Historia de la Litera-
. 3 1 Silva, se llevaba a cabo con el inspector de la SEP, José Estrada

del Licenciado Fide 1 b
l(:;zl) cMuf;zzn y afirma que los estudios se incorporaron mediante convenio con la Secretarfa

de Educacién Puablica. '
i bre de 1926.
iari icial de la Federacién (D.O.), de 10 de diciembre .
:; 3::311-2!‘2(."17;. éraciano Contreras. “Certificado de estudios profesionales del alumno

ici diente, AELD.
Linares”, 9 de diciembre de 1935, en Expe ~ D >
M::u;llugﬁgl ﬂMemon'as, pp- 172-173. Relata los pormenores del caso: “Pero la Escuela Pre

paratoria Libre de Michoacdn no se clausul_'é .ni por un v:'lf?.. "ni por una hora, y se evitd
que sus alumnos hubieran sufrido los consiguientes perjuicios .
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dictadas por éste con el propésito de alcanzar el objetivo sefialado: 1926, se
reglamentan la revalidacion de los estudios hechos en las escuelas paruculares
de toda la Republica,* la inspeccién y vigilancia de las escuelas primarias del
Distrito y Territorios Federales,®! y se reforma el Cdédigo Penal para el Dis-
trito y Territorios Federales, para penalizar el incumplimiento del articulo
30. constitucional;*2 1929, julio, se regulan por vez primera las Escuelas Libres
(hablindose ya de ‘“concesiones especiales”);%® 1931, diciembre, se fijan los
requisitos que deberdn llenarse para obtener la revalidacién de los estudios
hechos en escuelas particulares secundarias;® 1932, abril y marzo respectiva-
mente, se expiden nuevos reglamentos para las escuelas primarias particulares®
y para la revalidacién de grados y titulos otorgados por las Escuelas Libres
Universitarias;*® 1933, mayo, se publica el dictamen de la Comisién Técnica
Consultiva sobre la educacién sexual, provocando una notable agitacién po-
pular que culminard con la renuncia del Secretario de Educacién, Narciso Ba-
ssols (1897-1959);%7 1934, julio, el General Calles pronuncia el célebre “Grito
de Guadalajara”, en el que excita a todos los gobiernos de la Revolucién a
apoderarse de las conciencias de la nifiez y de la juventud, “porque son y
deben pertenecer a la Revolucién”;? en diciembre de este aio se publican en
el Diario Oficial las reformas al articulo 3o. Constitucional que imprimieron
a la ensefanza que impartiera el Estado un cardcter socialista, haciéndolo
extensivo a las escuelas primarias, secundarias, normales, para obreros y cam-
pesinos establecidas por los particulares.®® Tampoco la Universidad de México
se salvé de la virulenta accion del Estado, pues si el lo. de julio de 1929100
se le habfa otorgado una autonomia relativa, en octubre de 1933 se le concedié
ampliamente, pero, ademds de quitdrsele el cardcter de nacional, se le dejé
en una situacién econdémica tal que ficilmente hubiera desaparecido si no es
por el apoyo brindado por los universitarios mexicanos.101

Britton explica de la siguiente forma las causas del radicalismo que orient6
la politica educativa del “maximato”, y que contrasta con la observada por

Carranza, Obregén, y por el propio Calles durante sus dos primeros afios de
gobierno:

“Los lideres politicos de México, incluyendo a Calles, sentian que los

90 D.O. 10 de diciembre de 1926.

91 D.O. 26 de julio de 1926.

92 D.O. 2 de julio de 1926.

93 D.O. 23 de noviembre de 1929.

94 D.O. 11 de enero de 1932.

95 D.O. 17 de marzo de 1932.

98 D.O. 28 de abril de 1932.

97Vid. John A. Britton. Educacidén y Radicalismo en México. 1. -
I9:;).GMc:ico, SEP, 1976 (Sep/Setentas, No. 287, pp. 100-114. P B A g e

uadalupe Monroy Huitrén. Politica educati i - i

Mgy (sep/sc:enmz, Ko. 208} pp 00 3 va de la Revolucidn (1910-1940) . México,

99 D.0O. 13 de diciembre de 1934,

100 D.O. 26 de julio de 1929.

101 D.O. 23 de octubre de 1933.
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principios vagos y faltos de sistemas de las dos décadas anteriores ya
no proporcionaban un cuadro intelectual efectivo a la Revolucién. Ne-
cesitaban adoptar alguna ideologia definida para explicar los problemas
nacionales contemporineos. En los primeros afios de los 30 el marxismo
era el remedio més probable, pues las naciones capitalistas occidentales
sufrian la depresién mientras la Rusia comunista parecia relativamente
segura ante el desastre econémico mundial. La educacién se tomé enton-
ces como foco para la propagaciéon de ideas marxistas, primero al través
de la influencia personal del Secretario Bassols, y después de 1934, me-
diante el establecimiento de la educacién socialista como politica oficial
del gobierno”,102

Naturalmente una posicién asi hubo de enfrentar al régimen, en forma vio-
lenta y principal, con la Iglesia Catélica, y con todos aquellos grupos y perso-
nas que no aprobaron las medidas tomadas por el gobierno en su afin por
salvar a la Revolucién del desprestigio por sus insignificantes resultados préc-
ticos:

“La adopcién de la teora marxista causé mucho desasosiego entre los
elementos conservadores de la sociedad mexicana. Esa reaccién se podria
llamar “protesta social” contra la imposicién de una ideologfa extraiia
por una élite izquierdista que controlaba el gobierno. Los autores de
la protesta social eran grupos conservadores de la clase alta y media y las
masas urbanas y rurales, todos ellos actuando separadamente pero contra
un enemigo comun: las ideas socialistas de politicos y educadores iz
quierdistas”.03

El pafs sangraba internamente por efecto de la guerra cristera y el Es-
tado no hacfa sino atizar el fuego y la divisiéon ciudadana, promulgando la
serie de disposiciones legislativas que hirieron profundamentg la sensnb.llidad
religiosa e intelectual de la mayor parte de los mexicanos. La intensa actividad
llevada a cabo por el Estado mexicano en el periodo compre.ndlc.lo entre 1926
y 1935 con el objeto de lograr un efectivo dominio sobre las instituciones edu-
cativas conforme a lo establecido en la Constitucién federal y aun mis .allé:
el tono claramente anticlerical que mostrd, y la furia de la lucha material €
ideolégica a que dio lugar, no se explican, en nuestro concepto, .sélo por el
af4n estatal de salvar un prestigio y una justificacién que se le lt.xan de l_as
manos. Como asegura Britton, los principios revolucionarios ya no “proporcio-
naban un cuadro intelectual efectivo a la revolucién”; el propio proyecto revo-
lucionario se encontraba en peligro, y con ¢l las conquistas de los rafilcales de
Ouerétaro. A esta situacién de ambigiiedad ideoldgica, la Iglesia Catdlica opuso,
hacia los primeros afios de la década de los 20s, un renovado esfuerzo por
difundir los principios de su doctrina social. Las disposiciones constitucionales

102 Britton, op. cit., pp- 21 y 22.
103 Idem, p. 14.
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evidentemente habian mermado d? ",mdo con'siderable - %alx_npo rs _accién

L mpedido la organizacién politica de los cat icos mexicanos.
de la Iglesia, € 1mMPpeC - dente de la Iglesia y de
Sin embargo, no hablan podld.o mermar.el ascen b e o sus
instituciones sobre una poblacnén mayontarnameme_cat lca.d.a nsutpcnén
habia dejado libre a la Iglesia el campo de la enscrianza WeC1a y MIPEFior, y
hasta las reformas de 1934, la destinada a los obreros y campesinos; bien sabria
durante varios afos sacar buen partido de esa libertad. .

No es nuestra intencion repetir aqui lo que o(rps han estudiado acerca de
Ja labor realizada por la Iglesia y los c_at(’)licos mexicanos Qurante el porfiriato
v el maderismo para difundir la doctrina contenida, principalmente, en la en-
ciclica Rerum Novarum del Papa Leén XIIL1™ pero es necesario recalcar el
alcance que dicha difusién pudo alcanzar, ‘dprame esos afnos y Ic_)s posteriores,
en aquellas personas y grupos que la recibieron desde el.pulplto, la prensa
o la citedra de colegios vy seminarios catélicos, para explicarnos en su tota-
lidad la reaccién que implicé la politica educativa del gobierno mexicano, A la
ideologfa débil y ambigua sostenida por los regimenes postconstititucionales,
la Iglesia mexicana enfrent una sélida y congruente doctrina social que pon-
dria en peligro la justificacion de ésos si continuaba difundiéndose, sobre
todo entre las clases obrera y campesina.'® De esta manera, aunque no exclu-
sivamente, se percibe a la lucha por imponer el control educativo dirigida por
el Estado, como un medio para impedir que la posicién jerdrquica que pod‘a
conseguir la Iglesia se lograra: “Fl destino del socialismo obrero estaba en
juego”.106

Estrechamente relacionada a esta pugna transcurri6 la vida de la Preparato-
ria Libre de Michoacin. Su fundacién, funcionamiento, y clausura, respon-
den claramente, a nuestro parecer, a los efectos de aquélla. La labor doctrina-
ria llevada a cabo en sus aulas por mis de diez afios hubo de espantar a la
élite gubernativa michoacana, deseosa de monopolizar y abanderar en forma
exclusiva las reivindicaciones sociales. No otra cosa sucedié cuando “las fuer-
zas vivas del Estado™ alzaron impetuosamente su voz para oponerse al recono-
cimiento oficial de los estudios de la preparatoria moreliana.

La presencia en ésta de los estudios sobre doctrina social catdlica aparece
constante. La figura del padre Avella resulta determinante en ello. Con su
i()lld?.l formacién teolégica y filos6fica, mostré una decidida inquietud por las
cuefnones 59(':|ales. Sostén de la institucién que nos ocupa, se formé en el Semi-
nario Conciliar de Morelia hacia los Gltimos afios del porfiriato. Ahi, junto

104 Adame, op. cit., passim.

Oblroe-')mls’araclam lal)f)r dcsa.rrollada por la Iglesia en la década de los 20s, sobre todo entre los
+0 Mg;dm E:i:os]'gwd. Barry Ca:—r. E.l movimiento obrero y la politica en México 1910-
A, o 81', Pp- 213-225. Alicia Olivera Sedano. Aspectos del conflicto religioso
Tt s l. |;5ja lan erede.ntes Y consecuencias. México, INAH, 1966, passim. Jos¢ Bravo
. o dg sia, los catéhcos. y la Revolucién en las reformas sociales y politicas”, en
emas Historicos Diversos, México, Jus, 1966, Pp- 247-257. Jesis Sotelo Incldn, “La educa-

cién socialista”, en Historia de la ed io : S5 .
Pp- 249-253, entre otros. educacion piblica en México, México, SEP-FCE, 1981,

108 Sotelo, op. cit., p. 251.
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con Don Guilebaldo Murillo, hubo de recibir las primeras nociones del cato-
licismo social, quizds en la obra de Max Turmann, Le developpement du ca-
tholicisme social,'°T que posteriormente ambos trasmitirfan a sus preparatoria-
nos discipulos. Para el licenciado Chdvez Gonzilez no hay duda de que Avella
fue quien les imbuyé la doctrina social catélica que luego ¢, a su vez, intent6
trasmitir, junto con sus condiscipulos, a los alumnos de una escuela nocturna
para trabajadores que sostuvieron en sus tiempos de estudiantes de Derecho.®
La posterior y permanente preocupacién social que mostraron los discipulos
de Avella en su vida profesional y politica parece probar la influencia deci-
siva del pensamiento social catélico recibido.’®®

10. Los estudios juridicos en la Preparatoria Libre 1928-1935

Hacia 1928, la generacién de alumnos que desde el primer afo cursaron los
estudios preparatorios en la Libre de Michoacin se encontraba lista para ini-
ciar sus estudios profesionales de jurisprudencia. Atrds de ellos, otros habfan
partido a la Ciudad de México a iniciarlos en la Escuela Libre de Derecho
o a otras ciudades del pafs; pero para aquéllos, ese afio se abrieron en la
propia Escuela los cursos de Derecho. Desde este momento la “Escuela Prepa-
ratoria Libre de Michoacin” se llamé “Escuela Libre de Michoacin, (Facultad
de Jurisprudencia, Preparatoria, Secundaria, Comercio)”. Asi, nuevamente, la
Facultad de Derecho de la Universidad de San Nicolds vefa establecerse una
institucién que amenazaba romper el monopolio que ejercia en todo el estado
sobre la educacién profesional. Para entonces, y desde 1925, habfa decaido
mucho la calidad de los estudios juridicos que la facultad oficial impartia, ade-
mds de tomar un sesgo marcadamente izquierdista.’® Esta ultima razén moti-
vé los continuos ataques que los de la Libre —identificados como de dere-
cha— recibieran por parte de los alumnos y las autoridades de la institucién
oficial durante casi seis afios.!!!

Como primer director de la Escuela de Derecho fungié Murillo, quien a
principios de 1930 fue sustituido por el licenciado Miguel Ramirez Mungufa.l1?
El secretario fue siempre el licenciado Arturo Valenzuela, y el claustro de pro-

107 Vid. supra, nota 39.

108 Chdvez Gonzdlez, supra, nota 78.

109 Especialmente en el caso de Chédvez Gonzdlez, Estrada Iturbide y Gonzalo Chapela,
que formaron parte de la “Unién Social Obrera Michoacana”, Chdvez Gonzdlez.

110 Estrada Iturbide.

111 Se refirieron a los ataques por parte de los nicolaitas, incluso fisicos, Estrada Iturbide,
Chdvez Gonzilez y Graciano Contreras, mientras que Rodriguez Gémez recuerda que cuando
¢l estudié fueron afios tranquilos, sin pleitos con los nicolaftas. Estos coinciden con los ini-
cios de la politica Callista: de 1923 a 1926 tencmos afios tranquilos, mientras que de 1926
a 1935 ataques y enfrentamientos. Estrada Iturbide y Chévez Gonzdlez coinciden en afirmar
que las desavenencias ya fueron superadas y que incluso mantienen !azos de amistad con
ex-nicolaftas.

112 Estrada Iturbide; Murillo, Memorias, p. 175.
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fesores se integré de la siguiente manera: Guilebaldo Murillo dio Teoria Ge-
neral del Derecho y el segundo curso de Derecho Civil; Manuel Ramirez Mun-
guia, primero de Derecho Civil y Mercantil; Arturo Valenzuela, “buen lati-
nista”, imparti6 los dos cursos de Derecho Romano y Derecho Constitucional;
Fidel Silva, Sociologfa, Derecho Penal, y Procedimientos Penales; José G.
Soto, Economia Social; Adolfo Sénchez Garcia ensefié Procesal Civil. Eugenio
Macouzet, DerechoAdministrativo; y Manuel Hurtado Judrez, Derecho Inter-
nacional Privado, mientras que Francisco Villalén Mota, el Internacional Pu-
blico. Todos nicolaitas, salvo Murillo, formado profesionalmente en el Semi-
nario.!13

Los textos elegidos por los profesores bdsicamente fueron los cédigos en las
materias respectivas y las constituciones federal y local, pero ademds estudia-
ron el Planiol y el Colin y Capitédn en el curso de Civil; el Droit Romain de
Gastén May; el Tena, para el de Mercantil;!t los Principes d’economie social
del jesuita belga Valere Fallén fueron utilizados para el curso de Economia
social;11% el libro de Lerebours-Pigeonniére para la clase de Internacional pri-
vado,'® y Lizt para la de Internacional ptblico; el Diario de Debates sirvid
como auxiliar en la materia de Derecho Constitucional, y Chiovenda'? fue
pereferido por Sinchez Garcia para exponer los principios generales del pro-
cedimiento civil; por wltimo, Pessina fue elegido para el curso de Penal.’s En
Teorfa del Derecho estudiaron tinicamente las lecciones orales del profesor.119

Los afios escolares principiaban en febrero y se clausuraba en octubre, inte-
grandose por clases diarias o terciadas —segtin la materia—, con un horario que
iba de 7 a 8 de la mafana y de 3 a 6 de la tarde. La Escuela mantuvo siem-
pre un reducido nimero de alumnos, aproximadamente veinte, que pagaban
diez pesos mensuales como contribucién voluntaria para el sostenimiento de
la misma. Entre ellos, Estrada y Chévez recuerdan a Gonzalo Chapela y Blanco,
Pedro Sdnchez Castillo, Rafael Garcia de Alba, Ezequiel Gutiérrez, Filiberto
Torres Caballero, Antonio Chévez Camorlinga, Luis Calderén Vega, Onésimo
Ayala, Tomds Lépez, Juan José Pdramo, Manuel Pliego Marbin, Carlos Sep-
tién y Manuel Gémez Linares. Algunos concluyeron sus etudios de Derecho en
otras escuelas del pais, y otros no los terminaron nunca. Durante casi cuatro
afios, la mayorfa de estos estudiantes dividieron su tiempo entre los estudios
de jurisprudencia, impartiendo clases en la escuela para trabajadores y defen-

113 Estrada Iturbide, Chdvez Gonzdlez, Ramén Sdnchez Medal,

114 Felipe de J. Tena. Derecho mercantil mexicano. Morelia, Talleres de la Tipografia
Comercial, 1922.

5 Louvain, Museum Lessianum, 3a. ed., 1955, [la. ed. 1921]. Hay traduccién al caste-
llano de la 4a. ed. belga, 1933. Fallon fue Doctor en ciencias politicas y sociales, profesor
de la Facultad de Filosoffa, de la Compafifa de Jestis en Lovaina.

116 Paul Lerebours-Pigeonnitre. Précis de Droit International privé. Parfs, Libraire Dalloz,
1928.
117 Giuseppe Chiovenda. Principios de Derecho procesal civil, Madrid, 1922,

118 Enrique Pessina. Elementos de Derecho penal. Madrid, Imprenta de la Revista de Le-
gislacién, 1892,

119 Estrada Iturbide, Chivez Gonzilez.
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di¢ndose a las agresiones de que fueron constdntemente victimas por parte de
los nicolaitas.!*® Las dos primeras actividades provocaron, en parte, la segun-
da; pero lo que indudablemente originé la tremenda oposicién presentada
por el gobierno y los universitarios michoacanos fueron las ensefianzas que
recibfan los de la Libre, sobre todo en lo relativo a las cuestiones sociales,2!
y la labor social realizada por los mis inquietos estudiantes de Derecho: Es-
trada Iturbide, Chdvez Gonzilez, y Gonzalo Chapela.}22

El primero, y después el segundo, dirigicron una revista llamada Ciencias
v Letras, érgano de la “Sociedad Cientifico-Literaria Menéndez y Pelayo” fun-
dada por alumnos de la Escuela,'®® en la cual aparecerfa la oposicién a la
reforma del articulo 30. constitucional en 1934, lo que provocarfa la clausura
definitiva de la institucién en 1935. 124 Ademds sostuvieron, como profesores, la
escuela nocturna para trabajadores;'* organizaron, con Chapala y otros con-
discipulos, conferencias sobre la cuestién social;12¢ y fomentaron la creacién
de asociaciones de obreros bajo los principios de la doctrina social catélica,
como la “Unién Social Obrera Michoacana”, de la que formaron parte y que
“traté de conjugar la accién de estudiantes y trabajadores.12?

Una actividad asi, llevada a cabo en plena efervescencia politica nacional,
y bajo el gobierno local del General Cérdenas, légicamente suscité una sélida
reaccion por parte de los elementos mis “progresistas” del Estado; reaccién
que culminarfa con la expropiaciéon del edificio sede de la escuela. Bajo el
gobierno estatal de Cdrdenas, o bajo su influencia directa, primero como Se-
cretario de Gobernacién y después como presidente de la Reptblica, se lleva-
ron a cabo una serie de medidas legislativas en contra de la institucién, mis-
mas que constituyen un testimonio vinico y ejemplar del abuso del poder en
nuestro pafs y de su encubrimiento bajo formas legales.

En efecto, cuando el 23 de noviembre de 1929 aparecié publicado en el
Diario Oficial de la Federacion, el decreto por el cual se reglamentaron las
escuelas libres, la de Michoacidn, a través nuevamente de las gestiones de su
ahora ex-director Murillo, pidié y obtuvo, el 16 de junio de 1931, el recono-
cimiento “con la misma validez de los oficiales, de los etudios ya hechos y los
que se hicieren de ensefianza preparatoria, ciclo especializado y jurispruden-
cia”, asi como de los titulos que expidiera.’?® (Recuérdese que los estudios
secundarios ya estaban incorporados).

120 Ibidem. )

121 Recuérdese que no estudiaban Economfa Polltica, sino Economfa Social, hecho que
destaca Chdvez Gonzdlez.

122 Los tres posteriormente serfan diputados federales por el PAN. Su maestro de Mer-
cantil y Civil, Manuel Ramirez Mungufa, los precedié en 1946, postulado también por el PAN.

123 Estrada Tturbide, Chdvez Gonzdlez.

124 Estrada Iturbide.

125 Chdvez Gonzdlez.

e .

::7 ;z::iz El presidente fue Simén Avyala, sastre; el vicepresidente Estrada Tturbide; se-
cretario, Tidel Ramirez, obrero; subsecretario, Chdvez Gonzdlez, y tesorero, Gonzalo Chapela.

128 D.O. 3 de julio de 1931, Murillo, Memorias, pp. 175 y 195.
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Las razones que el Presidente Ortiz Rubio expresi para conceder este reco-
nocimiento no dejan la menor duda acerca de que la Secretaria de Educacion
Pablica —en esos momentos bajo la direccion de Manuel Puig Casauranc—
llevé a cabo una investigacion sobre la legitimidad de la Escuela para fun-
cionar. Dice asi la exposicién presidencial:

“Que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y 4 del Decreto
reglamentario de las escuelas libres, de 22 de octubre de 1929, y en vista
del informe rendido por el Secretario de Educacion Piublica, demostra-
tivo de la capacidad econdmica, eficiencia y disciplina escolares, idonei-
dad del profesorado y principalmente la sujecién a los programas oficiales
y universitarios, concede a la Escuela Preparatoria Libre de Michoacin
en lo relativo a los estudios de este grado, a los del ciclo especializado
y a los de la Facultad de Jurisprudencia anexa, el reconocimiento y los
privilegios a que dicho Decreto se refiere..."'2

Pero no obstante estas razones, estando informe y decreto de por medio, y
“aunque parezca increible, el mismo Presidente ingeniero Ortiz Rubio y con el
refrendo del mismo Secretario doctor Puig Casauranc, antes de dos meses de
haberse publicado ese Decreto dicté otro, fechado el 22 de agosto que se pu-
blicé en el Diario Oficial del d‘a 19 de septiembre, por el cual derogo el de
16 de junio”.'3° Si, eran los mismos firmantes, sdlo que en el decreto deroga-
torio aparecia la firma del flamante Secretario de Gobernacion y gobernador
de Michoacin con licencia, el Gral. Lazaro Cdrdenas. Para Estrada Iturbide
fue gracias a las diligencias personales de este ilustre caudillo michoacano
que Ortiz Rubio dio marcha atrés en el reconcimiento otorgado, pero al
hacerlo estarfa redactando uno de los documentos legislativos mds vergonzosos,
irracionales y sorprendentes que hemos encontrado en la tradicion legislativa
mexicana. Dicen los considerandos del decreto derogatorio:

“Primero: Que tanto la Universidad de San Nicolds, de Morelia, como
todas las fuerzas vivas del Estado de Michoacdn, gestionaron directamente
ante el suscrito, fuese cancelada la concesién por la que se revalidan los
estudios hechos en la Escuela Preparatoria Libre de Michoacin, presen-
tando aspectos y hechos probatorios de que la citada escuela, con resi-
dencia en la ciudad de Morelia, desde su origen y organizacion, es una
institucion de cardcter y tendencias religiosas, pues muchos de los alum-
nos que se educan en la citada escuela van después a obtener su grado
en algin seminario, con lo que de hecho hay similitud entre esa escuela
y los establecimientos de cardcter educativo destinados a la formacién
de los ministros de los cultos, trayendo esto la violacion del articulo 130
constitucional.

“Segundo: Que la Escuela Preparatoria Libre de Michoacdn, segin afir-

129 Idem.
130 Murillo, Memorias, p. 195.
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man los representantes de la Universidad de San Nicolds y el Gobierno
del Estado de Michoacin, se dedica a actividades politicas proscritas en
los planteles educativos y hace labor de obstruccién al cumplimiento
de nuestras leyes vigentes y oposiciéon a la obra revolucionaria del Go-
bierno.

“Tercero: Que la Escuela Preparatoria Libre de Michoacin se hizo apa-
recer, para obtener su reconocimiento y los privilegios a que se refiere
el Decreto de 22 de octubre de 1929... como una institucién de ense-
fanza superior sin ninguna liga con instituciones de cardcter religioso,
y apareciendo que la verdad es la que se encuentra sostenida tanto por
la Universidad de San Nicolds de Morelia, como por las fuerzas vivas
del Estado de Michoacdn de que es una institucién de cardcter y ten-
dencias religiosas y politicas, este ejecutivo no puede, por ningin mo-
tivo, revalidar ni otorgar ningunos privilegios a los estudios hechos en
ese establecimiento, de acuerdo con el articulo 130 constitucional”.

¢Qué habia pasado concretamente que ocasionara una reaccién asi por parte
de las “fuerzas vivas”, de la Universidad y del mismo Secretario de Goberna-
cion? (A qué se refiere el decreto cuando habla de “actividades politicas pros-
critas en los planteles educativos... y oposicién a la obra revolucionaria del
Gobierno?” Chavez Gonzalez nos da la siguiente explicacion: “Por esos dlas
se organizé y llevé a cabo un ciclo de conferencias a los obreros sobre la
cuestion social. Luis Calderén Vega dio la introduccién: Pedro Sénchez Cas-
tillo expres6 la teorfa liberal; Chapela, la teorfa socialista, yo la solucién, y
Istrada las conclusiones. Nos estibamos ganando a los obreros con nuestras
conferencias, y por esto se cerrd”. La razén es por demds sintomdtica del estado
de 4nimo de los radicales de Michoacin. No permitirfan que nada ni nadie
se escapara a las medidas reformistas del gobierno. Sélo el Estado podfa diri-
wirlas, y cualquier otro grupo que intentara llevarlas a cabo, en forma inde-
pendiente a ¢l, podrfa poner en grave riesgo la justificacién misma del propio
gobierno, despojindolo de su bandera revolucionaria. Nada mais facil, enton-
ces, que colgar a la Escuela el sambenito de clerical; lo de “reaccionaria” le
vendria por su propio peso. No nos detendremos aqui a analizar juridicamente
los considerandos del decreto derogatorio. Don Guilebaldo Murillo, con la
Jégica y el conocimiento tan amplio del Derecho que siempre lo caracteri-
zaron,’™ lo ha hecho magistralmente en sus Memorias;'%? pero es necesario
destacar el cardcter dogmatico y autoritario del gobierno federal: “la verdad
es la que se encuentra sostenida tanto por la Universidad de San Nicolds, de
Morelia, como por las fuerzas vivas del Estado de Michoacin”. Ante actitudes
as’, en las cuales, sin previo examen, se acepta sin mis lo que “afirman los
representantes de la Universidad. .. y el Gobierno del Estado de Michoacdn”,
resulta légico que ninguna esperanza tuviera de sobrevivir la Escuela Libre

131 Fue aceptado como miembro de la Academia Mexicana de Legislacién y Jurispruden-
cia el 19 de abril de 1933. Memorias, p. 205.
132 Memorias, pp. 195-201.
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de Morelia. Y si bien el amparo interpuesto en contra del citado decreto por
Ramirez Munguia, a través de Murillo, le fue concedido el 17 de diciembre
de 1931 por el juez cuarto de Distrito del Distrito Federal en materia adminis-
trativa, Lic. Adolfo Desentis, la Segunda Sala de la Suprema Corte, por ejecu-
toria de 5 de julio de 1932, sobresey6 el amparo, a instancia, no de la Univer-
sidad de San Nicolds, sino del principal enemigo que han tenido en México
las escuelas libres: Narciso Bassols, sucesor de Puig Casauranc en la Secretarfa
de Educacién Publica.1®

El sobreseimiento del amparo, segiin Murillo, tampoco fue legitimo,'™ pero
de cualquier modo, permitié que el decreto de agosto de 31 quedara firme. La
situacién posterior a que estos actos dieron origen la plasma de la siguiente
forma el mismo jurista michoacano:

“Quedé, pues, en virtud de ese oficioso e ilegal sobreseimiento, derogado
el Decreto que habfa reconocido que los estudios hechos en la Escuela
Preparatoria Libre de Michoacin tenfan la misma validez que los hechos
en las escuelas oficiales y que aquélla tenfa derecho a expedir titulos
profesionales, y por esto los alumnos de su FEscuela de Jurisprudencia
tuvieron que ir a sustentar sus exdmenes recepcionales, uno a este Estado
de la Reptblica, otro, a aquel otro Estado”.1%¢

Ffectivamente, la didspora sobrevino. Estrada Iturbide se recibi6 de abo-
gado en el siempre generoso Guanajuato en mayo de 1932, lo mismo que
Chivez Gonzdlez, quien recibié su titulo en julio de ese afio. Chdvez Camor-
linga y Torres Caballero fueron a recibirse a San Luis Potosf, y a Jalisco
Rafael de Alba.1% Otros no se recibieron jamds. Habiendo recibido su titulo
de esta singular manera, algunos alumnos de la Escuela de Derecho buscaron
ain que su propia institucién les otorgase el que les correspond‘a por haber
concluido en sus aulas los estudios profesionales. Estrada Iturbide, Chdvez
Gonzilez y Chapela, entre otros, lo consiguieron a instancias de su maestro
Murillo: 137

“A su compaiiero don Miguel Estrada Iturbide le dije y también al pa-
dre Avella, que opino que deben recibirse ustedes en la Escuela; por que
si el titulo oficial que han adquirido, tiene valor legal, el que la Escuela
les expidiera tendrfa un valor moral muy superior al del primero. Eso
mismo le digo a usted y ojald que pronto el salén de actos de la Escuela
se honre en presenciar el examen profesional de ustedes, para satisfac-
ci6n de sus maestros y para estimulo de sus compafieros”.198

188 Idem, p. 199.

184 Véanse sus razones en las pp. 199-201 de sus Memorias.

135 Idem, p. 201.

186 Estrada Iturbide, Chidvez Gonzdlez.

187 Murillo, Memorias, p. 201

138 Murillo, De lo intimo..., p. 203 .Carta dirigida a Gonzalo Chapela el 26 de mayo
de 1932 con motivo de su recepcién de abogado.
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Pero tampoco con el titulo oficial ganado a base de exdmenes de revalidacién
en distintas entidades federativas los problemas para los nuevos juristas mi-
choacanos terminaron. Aun tuvieron que sortear la negativa de su propio
estado para registrar el titulo oficial;1% Estrada Iturbide tuvo que recurrir al
amparo para conseguirlo.140

La Escuela Libre de Michoacin continué abierta hasta 1935. Pocos debieron
ser ya sus alumnos pues nulas eran las posibilidades de obtener el reconoci-
miento oficial de los estudios en ella cursados. Pero los licenciados Miguel Es-
trada Iturbide y Francisco Chévez Gonzilez llegaron todavia a impartir clases
en sus cada vez mds desiertas aulas.4!

En 1934, Manuel Gémez Linares —seguramente junto con otros— cursé toda-
via en el primer afio de la carrera los estudios de Sociologia; Primer curso de
Fconomia Social; primero de Civil (Introduccién y Personas); Teorfa General
del Derecho, y primero de Historia del Derecho (Derecho Romano).4* Para
el siguiente afio, el cierre del edificio que ocupaba la Escuela lo obligé a tras-
ladarse a la ciudad de México, cuya Escuela Libre de Derecho ahora si reva-
lidé los estudios realizados en Morelia, permitiéndole recibirse de abogado
en 1940.143

El golpe definitivo dado a la institucién que supo dotar de una excelente
preparacién académica por muchos afios a un buen nimero de jévenes michoa-
canos, fue la expropiacién de su edificio. El 29 de enero de 1935, el General
Lizaro Cardenas, Presidente constitucional de los Estados Unidos Mexicanos,
expidi6, en uso de las facultades que le conferfa la fraccion II del articulo 27
constitucional, el siguiente decreto expropiatorio:

“Articulo Unico: Se destina al servicio del Gobierno del Estado de Mi-
choacin, el predio nimero 580 de la Avenida Madero en la ciudad de
Morelia de aquella entidad, a efecto de que puedan ser instalados en
dicho edificio el Centro Cultural Obrero Nocturno y la Facultad de In-
genierfa”.144

Poco interesaba saber en aquel entonces que el edificio que ocupaba la Escuela
Libre de Michoacin no era propiedad del clero, sino de Otamendi,'*s y antes
de Francisco Herrejon,'*® ninguno clérigo. Hoy quizds tampoco interese conocer

189 Chévez Gonzdlez.

140 Amparo en contra del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Michoacdn, Sema-
nario Judicial de la Federacién. 5a. época, Tomo L, vol. 11, pp. 1412-1414.

141 Estrada Iturbide dio clases de Teorfa del Derecho y del Estado dos afios.

142 Certificado suscrito por el Secretario de la Escuela Libre de Michoacén de 9 de diciem-
bre de 1935. Expediente del alumno Manuel Gémez Linares, AELD. .

143 Idem. En la foja posterior de su expediente se asienta, respecto de las materias del
primer afio: “Revalidadas por la Junta Directiva todas las materias del ler. afio, por haberlas
cursado y aprobado en la Escuela Libre de Michoacdn”. A

144 D.O. 1 de febrero de 1935.

145 Estrada Iturbide.

146 Chdvez Gonzdlez.
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cuil fue exactamente la causa de la nacionalizacién del inmueble. Tal vez se
relacione directamente con la oposicion de sus maestros a las reformas de]
articulo So. Constitucional 147 pero indudablemente debe inscribirse dentro
de madrgenes mas amplios. ; ]

La politica educativa del “maximato”, especialmente cuando Narciso Bassols
estuvo el frente de la Secretaria de Educacion Publica (octubre de 1931-marzo
de 1934) llevé a cabo una serie de medidas en contra de las Escuelas Libres
Universitarias. La Escuela Libre de Homeopatia de Puebla, la de Medicina de
esta misma ciudad, la Libre de Obstetricia y Enfermeria de México, y la Es-
cuela Libre de Derecho,'*® tuvieron que recurrir en varias ocasiones al amparo
de la justicia feferal contra las medidas adoptadas por el secretario Bassols.
S6lo la ultima pudo salvarse y conseguir que el reconocimiento de sus estudios
y la validez de los titulos que expedia no se desconociera,*? Como medida
postrera de esta politica, se realizé la expropiacion del edificio de Madero 580,
sede de la Escuela Libre de Michoacan, mediante decreto presidencial refren-
dado por el entonces Secretario de Hacienda y Crédito Publico, N. Bassols.

La furia de este personaje, “el primer marxista que alcanzé una posicion de
importancia en el gobierno de México™,!%" contra las Escuelas Libres naci de
su pensamiento expresamente anticlerical. Bassols identificé a las escuelas libres
como instituciones clericales o al servicio del clero y la reaccién. Por esto arre-
meti6 tan decididamente en su contra. Provocando su clausura, se evitarian
los focos de resistencia a la politica revolucionaria del régimen; se destrui-
rian los nidos de la “reaccion”. No otra cosa el diputado Alberto Bremauntz
alabé del Secretario de Educacién en la sesion en la cual se discutié la Ley
organica de la Universidad Autdnoma de México de 1933:

“Recuerdo en esos momentos la noble labor del sefior Secretario de Edu-
cacién al luchar encarnizadamente como ningun director, como ningin
Secretario de Estado lo ha hecho, en contra de la libertad absoluta de
las Escuelas Libres. Las Escuelas Libres de la Capital y de los diferentes
Estados de la Republica, [¢;pensarfa en la de su estado, Michoacdn?] han
sido los focos en que se ha concentrado el elemento reaccionario, han
sido los lugares donde se ha preparado intelectualmente a todos aquellos

147 Estrada Tturbide mencioné que al reformarse dicho articulo, publicaron en la revista
(‘mn‘r.m y l,rlmf unAart|cqu en el cual se decla “que la Escuela Libre de Michoacin prefiere
sacrificar su primaria y secundaria y conservar su preparatoria y profesional” (La primaria
;m fo;lmé parte directamente de la escuela; se fundé después de 1923. Se ubicé también en
as calles de Madero, a media cuadra de la Preparatoria irigi

, y fue dirigid rof. Flacro
Pérez. Chivez Gonzilez.) ' ) g gk i
14‘5“Cnn<l'1lten<‘(‘ las (ji\'cms resoluciones de la Suprema Corte de Justicia en el Semanario
Judicial de la Federacién, 5a. época, Tomos XXXIV - 20.; Suplemento del mes de enero de
1933, y XL-2.

14? AFJ 31 de marzo de 1932 recurri6 por primera vez al amparo. La Suprema Corte de
Justicia se lo omrgé e’l ‘7 de enero de 1933. A finales de 1933 tuvo que solicitar nuevamente
el amparo de la justicia federal, que le fue concedido definitivamente el 28 de junio de

1937. (Vid. La Escuela Libre de Derecho, Méxi 4
160 Britton, op. cit.,, p. 12. ' ico, s/e, 1947, pp. 6 y 7).
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que mis tarde llevan a los engafiados a tomar las armas para revolucio-
nes cristeras”.151

La identificacién de Bassols parecia cosa comin en los radicales del “maxi-
mato”, y bajo la influencia de ella, la suerte de la Escuela Libre de Michoacin
estaba decidida. Aunque después de la nacionalizacién del edificio algunos de
sus maestros continuaron impartiendo clases en sus particulares despachos, le
resulté imposible sobrevivir.12

11. Destino de la ensenianza libre del Derecho

Con la desapariciéon de la Escuela Libre de Michoacin en 1935 cesé nueva-
mente la tradicional existencia de dos centros escolares dedicados a la ense-
fianza de las disciplinas juridicas en el estado; situacién que contintia hasta
el dia de hoy. La posicién privilegiada que desde su fundacion ocupa la
Universidad de San Nicolds frente al gobierno estatal, y la identidad de inte-
reses que entre ambos ha existido, parecen impedir en un futuro inmediato
el establecimiento de un centro de estudios profesionales libre o independiente
del control ideolégico o financiero de los poderes local o federal.s8 Esta situa-
ci6n echa sus raices en la experiencia histérico-educativa de una entidad fede-
rativa que ha sido teatro y actora principal de los conflictos ancestrales sur-
gidos entre los mexicanos. Michoacin se decidié desde el porfiriato por seguir
un particular modo de concebir y entender al liberalismo, distingui¢ndose
desde entonces de otros estados por sostener un radicalismo politico e ideol6-
gico. En esto habrfa de preludiar el camino seguido por el gobierno federal,
consagrado en la Constitucién de 1917.

Fn los afios treinta del presente siglo la decision michoacana parecié ser
adoptada a nivel nacional por un Estado urgido de superar sus crisis politica,
econémica e ideoldgica; rechazando, en consecuencia, los principios liberales.
La posicion adoptada provoch graves conflictos entre el Estado mexicano y la
mayorfa de la poblacién, que opuso tal resistencia a las medidas gubernamen-
tales que aquél se vio obligado a ceder e inclusive a dar marcha atrds en
muchas de las medidas llevadas a cabo, pero sin renunciar, creemos, a imple-
mentarlas en la primera oportunidad que se le ofrezca. Si por prudencia,
estrategia o imposibilidad practica el Estado mexicano no ha culminado su
labor en pro del control ideolégico de toda la educacién en el pais es cosa
que no supone que a ello hava renunciado.

El futuro de las escuelas libres en nuestro pafs estard, entonces, condiciona-
do a la intensidad y rapidez con que el Fstado pretenda concluir su proceso de
control. En nuestros dias, todo parece indicar que ciertos sectores o grupos

151 Diario de los Debates de la Cdmara de Diputados. XXXV Legislatura, tomo II, No. 14,

17 de octubre de 1933.
152 Estrada Iturbide. )
158 El caso de El Colegio de Michoacdn, en Zamora, no es una excepcién. Gonzilez y

Gonzélez, op. cit., p. 133.
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radicales, éticamente irresponsables, de la €lite d_irigerlte desean hacer Cfecti.vos
los postulados de la politica educativa del “maximato que quedart_m pendien-
ts de realizarse, o que tuvieron que abandonarse a finales del gobierno carde-
nista. El supremo e irrefutable recurso con que gonta?'fan. en caso de conver-
tirse otra vez en la cabeza de dicha élite, la nacionalizacién, se erige de este
modo en la mayor y permanente amenaza tanto de todas las escuelas confe-
sionales como de aquellas ajenas a cualquier fin politico y religioso. -

En 1933, Bassols y Bremauntz marcaron claramente la senda a seguir:

“F] sefior Secretario de Estado ha sostenido brillantemente la tesis de la
intervencion del Estado en las Escuelas Libres, por que el Estado también
estd en su Derecho de imprimir determinada orientacion, no solamente
a la educacién primaria por cuya federalizacion se lucha, precisamente
con este fin, sino también de orientar la educacion superior, establecien-
do —ojald y sea pronto— una Universidad para los proletarios y no para
los burgueses”.15*

Cincuenta afios después, otros pretenden les corresponde culminar la tarea.1s
En este caso, las Escuelas Libres de Derecho —y de cualquier otra disciplina—
estardn fatalmente condenadas a desaparecer, sean michoacanas o no.!6

154 Diario de los Debates, loc.. cit.

155 Manuel Roberto Montenegro “Un reto: Nacioanlizar la Educacién”. Excélsior, 19 de
julio de 1983, p. 7-A. El mismo gastado lenguaje; los argumentos de siempre, mds uno
novedoso: “El beneficio que supuestamente presté esta concesién, ante la imposibili-
dad de que el Estado democritico cubra los requerimientos de ensefianza, hace mucho que
desaparecid, creando en su ausencia una total elitizacién, un nidal donde quidamos de poll-
ticos derechizantes atacan sistemidticamente al Estado revolucionario, donde se pcrvierte a
los jévenes [...], les insufla escala social de antivalores, les execra el respeto por sus maes-
tros y los convierten en votantes del PAN",

“...Son votantes contra el PRI, contra el Estado y el orden democritico y laico, gracias
a la accién perversa de muchos propietarios de escuelas primarias, secundarias, preparatorias
y universidades, que los mexicanos hemos permitido medrar y, de paso, hincharse los bol-
sillos de dinero, mientras la educacién privada no se nacionalice”.

150_0tra amenaza —quizd mds peligrosa que la accién directa del Estado, por su paulatina
y casi imperceptible accién— se cierne sobre las Escuelas Libres de Derecho: la sustitucién
que puedan hacer sus hijos de la tradicional creencia en una jurisprudencia libre por el
servilismo politico. En este caso, su vida estaria garantizada formalmente, pero ya no $¢

tratarfan de auténticas escuelas libres, sino de instituciones dispuestas a aplaudir cualquier
medida estatal, independientemente de su intrinseca justicia.

EL FIDEICOMISO EN MEXICO

NOTAS SOBRE AMERCIA LATINA

(Segunda Parte)

Apuntes Complementarios
CArLOS A. AROCHA MORTON

En esta segunda parte se trata de complementar la exposicién de la primera
con algunas notas que he considerado que podrian ampliar, esclarecer o me-
jorar algunos de los conceptos ya expuestos. Por ejemplo, sobre la naturaleza
del Trust, la cuestion de la desvinculacién del patrimonio y la persona, los
negocios juridicos, fiduciarios y el fideicomiso, la quiebra del patrimonio fidu-
ciario y la naturaleza del derecho del cestui que trust. Igualmente se incluyen
algunas reformas legislativas que en México, de manera indirecta, se refieren
al Fideicomiso y se hace referencia a algunos fideicomisos concretos como el
Fideicomiso de Promocién Bursitil, el Fideicomiso para la venta de futuros en
moneda extranjera, el Fondo de Garantia y Fomento a la Produccién, Distri-
bucién y Consumo de Productos Bisicos, el Fideicomiso para la Emisién de
Petrobonos, el Fideicomiso para la Cobertura de Riesgos Cambiarios, el Fondo
Meéxico, el Fondo para el Desarrollo Comercial, el Fondo para el Fomento de
las Exportaciones de Productos Manufacturados (FOMEX), el Fondo de Equi-
pamiento Industrial (FONEI) y el Fideicomiso para la recuperacién de Inver-
siones en Bienes Inmuebles efectuados en el Exterior. Asimismo, se incluye un
apunte sobre los resultados del Seminario sobre Fideicomiso Bancario para el
Financiamiento del Desarrollo celebrado en Montevideo, Uruguay, en diciem-
bre de 1981, bajo los auspicios del Banco Central del Uruguay y de la ALIDE.
Por ultimo, aparece una nota sobre la publicidad bancaria del trust en Esta-
dos Unidos.

LA DEFINICION DE TRUST DE LEPAULLE Y LA CUESTION
DEL PATRIMONIO DESVINCULADO DE LA PERSONA

En su obra “Tratado tedrico y prictico de los Trusts”, Pierre Lepaulle define

al trust del siguiente modo:
—“El trust es una institucién juridica que consiste en un patrimonio indepen-



