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A primera vista pareciera apresurado afirmar que todavia no se ha terminado
de dimensionar a profundidad el papel histérico, el pensamiento y la vida de
un personaje de la proyeccion de José Maria Luis Mora, reconocido por la
historiografia reciente como el precursor de la reforma liberal en México,
luego de la cantidad de estudios que se han venido realizando en torno a su
figura desde el siglo pasado y hasta nuestros dias —véase el cuadro—. Pare-
ciera arriesgado afirmarlo si consideramos que actualmente se cuenta con su
produccion intelectual publicada casi integramente' y que ésta ha sido fuente
rebosante y veta inagotable —y sin duda alguna sigue y seguira siéndolo—
para acercarnos a las inquietudes y pensamiento del doctor Mora, a quien
se ha examinado o, ocuando menos, destacado y reconocido, a partir de sus
escritos como historiador, escritor, economista, sociologo, filésofo, educador
y legislador.> Finalmente, también pareciera precipitado apuntar semejante
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! Consideramos que hace falta editar nuevamente las Actas de Debates del Congreso Constituyente
del Estado de México, que se publicaron en diez tomos en los aiios veinte del siglo XIX por el propio
Bbeemo del Estado de México. Se pueden conseguir de forma aislada algunos tomos, pero no hemos
visto una serie completa. Nosotros recuperamos de forma digital los manuscritos de las actas que se
conservaban hasta la LV Legislatura. Téllez G., Mario A., e al. (compiladores), Actas de debates de
las !egllvlaturas del Estado de México 1820-1910, México, LV Legislatura/ITESM, 2006.

o ‘féase YANEZ, Agustin, “Prélogo”, en México y sus revoluciones; MARTINEZ, José Luis, “Mora,
historiador y escritor politico”, en México y sus revoluciones; SILVA HERZOG, Jesus, “El doctor Mora,
economista”, en Memoria de El Colegio Nacional; ESCOBAR VALENZUELA, Gustavo Alberto, El liber-
alismo ilustrado del Dr: José Maria Luis Mora;, ZEa, Leopoldo, “Mora y ¢l problema de la educacion”,
en Memoria de las mesas redondas sobre las ideas de Valentin Gomez F arias y José Maria Luis Mora;

1A CORREA, Roberto, “Tres reformas educativas en torno a 1833", en Relaciones. Estudios de
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apreciacion si valoramos el impacto que, en su justa dimension historica
tuvo el personaje en los marcos del liberalismo y de la historia de las idea;
en México. Fue Mora, posiblemente, el lider nato del liberalismo en buep,
parte del siglo XIX; concretamente, constituyo la figura visible del primer
liberalismo mexicano que antecedié a la generacion de la Reforma. Y asj se
le sigue reconociendo hasta nuestros dias.

Siendo figura de primer orden parece increible que no se le conozca ex-
haustivamente a estas alturas. Pareciera factible afirmar, por el contrario, que
ya nada mas tiene que decirse sobre José Maria Luis Mora. No obstante |o
anterior, hay otros elementos que permiten pensar que no se ha terminado de
dimensionar a Mora. Como veremos en estas lineas, hay nuevos angulos y
facetas que han sido pasados por alto en la moderna historiografia que atafie
al personaje.

En este trabajo destinado a realizar, como se apunta en el titulo, un breve
balance historiografico sobre el personaje, trataremos de ofrecer —cuando
sea posible— nuevos angulos sobre lo ya conocido.

¢ FIGURA HISTORICA OLVIDADA?

Parece conveniente precisar que si bien es cierto que el doctor Mora estuvo
presente en los estudios historiograficos del siglo pasado con mayor o menor
intensidad a medida que éste transcurria —véase con detenimiento el cua-
dro— y que ultimamente se cuenta con nuevas investigaciones sobre su vida
y, principalmente, sobre su pensamiento, que reflexionan y aportan nuevas
aristas para la comprension de esta figura notable, esto no siempre ha sido
asi. No, al menos, como a primera vista pudiera suponerse. Llama entonces
la atencion que, pese a la relevancia del personaje, segin lo dejan entrever
sus acciones, bastante reiteradas en los estudios dedicados a €, y su preemi-
nencia indiscutida en la historia del liberalismo mexicano, no haya recibido
ni inmediatamente ni durante mucho tiempo la atencién correspondiente.
Pensamos que hubo varios factores que obraron para que asi fuera; factores

que, por cierto, ya hemos precisado y destacado en estudios anteriores y que
ahora intentaremos exponer en conjunto.

Historia y sociedad; Herepia CORREA, Roberto, “Presencia de los clasicos en dos educadores: Moray
Munguia”, en Humanismo y ciencia en la formacion de México; BrRiseNo SENOSIAIN, Lillian y SUAREZ
DE LA TORRE, Laura (investigacion y seleccion), “Mora, legislador”; GONZALEZ OROPEZA, Manuel
(editor), “José Maria Luis Mora y la creacién del Estado de México”.
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En efecto, sabemos el lggar destacado que Mora ocupd entre la generacion
liberal de mediados del 51glo, XIX,l3 la que unos afios mas tarde concretaria
|as ideas reformistas que aqtllel habia proyectado en 1833, durante la llamada
sadministracion Gomez Farias™; las cuales ya no alcanzaria a ver realizadas,
pues ¢l 14 de julio de 1850 muere en Paris como consecuencia de la tubercu-
losis que habia contraido tempranamente, desde sus afios como colegial de
gan Ildefonso, y que incluso sus criticos posteriores, segiin Arndiz y Freg,
e habrian de recriminar como un defecto.* Parad6jicamente, si bien precur-
sor de la Reforma, Mora caeria prontamente en el olvido. Por supuesto, las
razones de este relego no serian fortuitas. Podemos sefialar, desde el angulo
historiografico, que eclipsada por el triunfo de la generacion liberal de me-
diados de siglo 'y constituida la Reforma como la piedra angular para explicar
¢l desarrollo historico de México y su conformacién como nacion moderna,
desde una optica liberal; la época de Mora figuré como una etapa anarquica
(a veces llamada la “‘era de Santa Anna”), si bien con algunos “intentos pre-
maturos de reforma”, y distante de los dos momentos fundaciones de Méxi-
co: primero separado politicamente de Espaiia, con la Independencia, y luego
liberado de sus remanentes coloniales, con la Reforma.’ En este tenor, Mora
y su época serfan los menos estudiados.

Si lo anterior atafie al punto de vista historiografico, la propia actuacion de
nuestro personaje, mientras se desempefio en la esfera publica, antes de su
exilio europeo, contribuy6 bastante en este relego'y polémico debate sobre su
figura.® Sabemos que en vida a Mora no le faltaron los criticos que se gano a

! La correspondencia sostenida al mediar el siglo confirma la preemiqencia que gozaba Mora entre
los suyos, llegando a desempefiarse, como propone Hale, en una especie de consejero no 9ﬁc1gl del
gobierno mexicano. Punto y aparte, sabemos que tuvo la visita de un hombre de esta generacion liberal
que se abrird paso en la segunda mitad del siglo: Melchor Ocampo. Es indud_able el sitio de respeto ¢
influencia que goza en esta época. Finalmente, vale la pena sefialar que este influjo se advierte desde
otro dngulo, pues, como llega a plantear Silva Herzog, es muy probable que el trabajo que el doc’tor
Mora presenté en 1831 atendiendo al concurso convocado por el congreso de Zacatecas, que gano y
que intitulé “Discurso sobre la naturaleza y aplicacién de las rentas y bienes e'c'lesxastlcos... haya
influido en las ideas de Miguel Lerdo de Tejada y otros liberales de esta generacion en 'la futura desa-
mortizacién de los bienes de la Iglesia. HALE, Charles, “E] liberalismo mexicano en la época de Mora
(1821-1853)", p. 11; op. cit., p. 51. it l

*ARNAIZ y FREG sefialaba hace algunos afios que todavia hoy a Mora no le faltan criticos, com? 0s
tuvo en vida propia. En este tenor, los continuadores de sus adversarios le reprochan“hasta la tubercu-
losis que padeci6, considerandola un defecto fundamental. ARNA1Z, Arturo y Freg, “El doctor Mora,
‘eél;ig) de la Reforma liberal”, en Historia Mexicana, p. 563.

ALE, op. cit., pp. 6, 10, 11. e =

* Cabria preguntgfse si acaso su personalidad no jugaria un papel decisivo en'egta polem!ca que se
engarza sobre su persona. Yafiez, lo describe como un hombre de “cardcter categorico, inflexiblemente
intelectual ¢ intelectualmente aristocratico, individualista, desdefioso hacia la masa, hombre clebmll-
por(as €n su trato y gusto”, Y voces similares parecen escucharse entre gtros estudiosos. .DelestaAda a
intolerancia —apunta Staples— y, sin embargo, sus propias actitudes dejaban poco espacio a las ideas






