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I. INTRODUCCION

Hace varios afios tuvimos oportunidad de publicar en la presente
revista la traduccioén de los comentarios primero y segundo de las
Instituciones de Gayo.? En el comentario primero que se refiere al
tema de las personas, mencionamos breves datos sobre la biografia
del jurista asi como los criterios seguidos para la presente traduc-
ci6n, mientras que en el comentario segundo tratamos de las cosas
asi como de la materia hereditaria.

| Una investigacion sobre el presente libro fue realizada ltimamente por H. L. W.
Nelson-U. Manthe, Gai Institutiones III. Intestaterbfolge und sonstige Arten von
Gesamtnachfolge. Text und Kommentar (Berlin, Duncker & Humblot, 1992), pp. XI-265.

2 GONZALEZ ROLDAN, Yuri, “Gai Institutiones. Commentarius Primus” Revista de
Investigaciones Juridicas, Escuela Libre de Derecho, vol. 24, 2000, pp. 271 y ss; “Gai
Institutiones. Commentarius Secundus", Revista de Investigaciones Juridicas, Escuela

Libre de Derecho, vol. 26, 2002, pp. 379 y ss.
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El libro tercero menciona argumentos de derecho hereditario (3.1
a 3.87); herencias de los intestados 1-38; herencias de los libertos
39-76; bonorum emptio 77-81; destino del patrimonio de quienes se
someten a una potestad ajena 82-84; in iure cessio hereditatis 85-87;
asi como del derecho de las obligaciones (3-88 a 3.225); fuente de
las obligaciones 88; obligaciones que nacen de un contrato 89-162;
obligaciones contraidas por personas sujetas a nosotros 163-167 a;
extincion de las obligaciones 168-181; obligaciones que nacen de un

delito 182-225. Sin mayores preambulos iniciemos con la presente
traduccion.

COMMENTARIUS TERTIUS
COMENTARIO TERCERO

I. Intestatorum hereditates ex lege XII tabularum primum ad suos
heredes pertinent.

Con base en la ley de las XII Tablas las herencias de los intestados
pertenecen en primer lugar a los sui heredes.

2. Sui autem heredes existimantur liberi, qui in potestate morientis
Juerunt, veluti filius filiave, nepos neptisve ex filio, pronepos
proneptisve ex nepote filio nato prognatus prognatave.Nec interest,
utrum naturales sint liberi an adoptivi. Ita demum tamen nepos
neplisve et pronepos proneptisve suorum heredum numero sunt, si
praecedens persona desierit in potestate parentis esse, sive morte id
acciderf't sive alia ratione, veluti emancipatione. Nam si per id tempus,
quo quisque morietur, filius in potestate eius sit, nepos ex eo suus
hgres esse non potest. Idem et in ceteris deinceps liberorum personis
dictum intellegemus.

~Después son considerados heredes sui los descendientes que estu-
vieron en la_ potestad del muerto, por ejemplo: el hijo, o bien la hija
el nieto o bien la nieta (que provienen) del hijo, el bisnieto o la bis:
nieta nacido o nacida del nieto nacido del hijo. No interesa si sean
descendlgntes naturales o adoptivos; sin embargo, precisamente asf
son considerados en el nimero de heredes sui el nieto o la nieta yel
bisnieto o la bisnieta, si la persona que precede haya cesado de estar
en la potestad del ascendiente, o bien esto haya sucedido por la muerte,
o bien por otra razén, por ejemplo, con base en una emancipacion.
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En efecto, si en el tiempo en que cada uno haya muerto, el hijo esté
en su potestad, el nieto que proviene de ¢l no puede ser heres suus.
Lo mismo entenderemos dicho también respecto a las demas perso-
nas de los descendientes sucesivos.

3. Uxor quoque quae in manu eius qui moritur est ei sua heres est,
quia filiae loco est: item nurus quae in filii manu est, nam et haec
neptis loco est: sed ita demum erit sua heres, si filius, cuius in manu
fuerit, cum pater moritur, in potestate, eius non sit. ldemque dicemus
et de ea quae in nepotis manu matrimonii causa sit, quia proneptis
loco est.

También la mujer que esté en potestad del que muere es para €l
heres sua, porque se encuentra en el lugar de una hija; del mismo
modo la nuera que esta en potestad del hijo, en efecto también esta se
encuentra en el lugar de la nieta; pero asi precisamente sera heres
sua, si el hijo, del que haya estado en potestad cuando muere el pater
no esté en su potestad. Lo mismo diremos también de la que esta en
potestad del nieto por causa de matrimonio, porque se encuentra en el
lugar de la bisnieta.?

4. Postumi quoque, qui, si vivo parente nati essent, in potestate eius

futuri forent, sui heredes sunt. '
Son heredes sui también los postumos que si hubieran nacido mien-

tras que el ascendiente era vivo se habrian encontrado en su potestad.*

5. Idem iuris est de his, quorum nomine ex lege Aelia Sentia vel ex
senatusconsulto post® mortem patris causa probatur. Nam et hi vivo
patre causa probata in potestate eius futuri essent.

El mismo derecho es de estos en favor de los cuales es pr.obadq la
causa después de la muerte del padre por la ley Aclia Sentia o bien
por un senadoconsulto; en efecto, también estos si el padre viviera se
habrian encontrado en su potestad una vez probada la causa.

3 Sobre el presente texto véase R. DANIELI, “Manus e conventio f" manum_“. Studi
Urbinati 19 (1950-1951), pp. 165y ss.; 1. Piro, Usu in manum convenire (Napoli, E.S.L,

1994), pp. 190 y ss. pr - _ _ '
& )ng refereyncia a los postumos véase F. LAMBERTI, Studi sui postumi nell ‘esperienza

giuridica romana (Napoli, Jovene, 1996), pp. X11-270.
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6. Quod etiam de eo filio, qui ex prima secundave mancipatione post
mortem patris manumittitur, intellegemus.

Esto también entenderemos de aquel hijo que con base en una
primera o bien una segunda mancipacion es manumitido después de
la muerte del padre.

7. Igitur cum filius filiave et ex altero filio nepotes neptesve extant,
pariter ad hereditatem vocantur, nec qui gradu proximior est,
ulteriorem excludit. Aequum enim videbatur nepotes neptesve in patris
sui locum portionemque succedere. Pari ratione et si nepos neptisve
sit ex filio et ex nepote pronepos proneptisve, simul omnes vocantur
ad hereditatem.

Entonces cuando un hijo o una hija y con base en otro hijo subsis-
tan los nietos o las nietas, son llamados igualmente a la herencia; ni
el que es mas proximo en grado excluye al mas lejano. En efecto
resultaba equo que los nietos o nietas sucediesen en el lugar y por-
cion de su padre. Con base en la misma razén también si haya un
nieto o una nieta que provienen del hijo y un bisnieto o una bisnieta
que provienen del nieto, todos juntos son llamados a la herencia.

8. Et quia placebat nepotes neptesve, item pronepotes proneptesve
in parentis sui locum succedere, conveniens esse visum est non in
capita, sed (in) stirpes hereditatem dividi, ita ut filius partem dimidiam
hereditatis ferat et ex altero filio duo pluresve nepotes alteram
dimidiam; item si ex duobos filiis nepotes extent et ex altero filio
unus forte vel duo, ex altero tres aut quattuor, ad unum aut ad duos
dimidia pars pertineat et ad tres aut quattuor altera dimidia.

Y porque se decidia que los nietos o bien las nietas, del mismo
modo que los bisnietos o bien las bisnietas, sucedian en el lugar de
su padre, resulto ser conveniente que la herencia se dividiese no en
cabeza§, sino en estirpes, de modo que un hijo obtenga la mitad de la
herencia y dos o mas nietos provenientes del otro hijo la otra mitad;

F "

Lo que se encuentra mencionado antes se encontra
perdid; su contenido se inte
Justiniano 3.1,

¢ Con referencia a la presente sucesién véase GIOFFREDI, C., “Successio in ius ", SDHI,
vol. 23 (1957), pp. 1 y ss.

’ ba en una hoja del texto que se
gro con base en la Collatio, 16, 2, 1-5 (Gayo Il inst.) e Inst.
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del mismo modo, si existen nietos provenientes de dos hijos y de un
hijo, por ejemplo, provienen uno o dos, y del otro, tres o cuatro, a
uno o a dos pertenece la mitad y a tres o a cuatro la otra mitad.

9. Si nullus sit suorum heredum, tunc hereditas pertinet ex eadem
lege XII tabularum ad adgnatos.

Si no existe ninguno de los sui heredes entonces pertenece la he-
rencia con base en la misma ley de las XII Tablas a los agnados.

10. Vocantur autem adgnati qui legitima cognatione iuncti sunt. Le-
gitima autem cognatio est ea, quae per virilis sexus personas
coniungitur. Itaque eodem patre nati fratres agnati sibi sunt, qui etiam
consaguinei vocantur, nec requiritur, an etiam matrem eandem
habuerint. Item patruus fratris filio et invicem_is illi agnatus est.
Eodem numero sunt fratres patrueles inter se, id est qui ex duobus
fratribus progenerati sunt, quos plerique etiam consqbrtznos vocant.
Qua ratione scilicet etiam ad plures gradus agnationis pervenire
poterimus. .

Ademas son llamados agnados los que son unidos con base en una
legitima cognacion. Pues es una legitima cognacién la que es uplda
por personas del sexo masculino; por lo tanto, los hermanos nac1<_19s
del mismo padre son agnados entre ellos que son l!e’lmados_ también
consanguineos, ni se requiere si hayan tenido tambicn la misma ma-
dre. Del mismo modo, el tio paterno es agnado del hijo del herm_ano
y viceversa éste de aquél. En el mismo numero son los descendien-
tes de dos hermanos entre si, esto es, quienes son procreados de dos
hermanos, los que muchos llaman también primos. (;on base en esta
raz6n se entiende que también podremos llegar a mas grados de ag-
nacion.’

11. Non tamen omnibus simul agnatis dat Ile X1 tqbularum
hereditatem, sed his qui tum, cum certum est aliguem intestatum
decessisse, proximo gradu sunt.

7 Sobre los grados de agnacion véase GUARINO, A., ‘C‘zQue:_t(i::‘ri\ii:::)or;n: : g:iio3jl (l)o,

: i “Questi 8 (0]}

SDHI. vol. 10 (1944), pp. 290 y ss; del mismo z_iutor ue ) .
Postilla‘{. Sui gr(adi dell?adgnatio " Pagine di diritto romano, vol. 6, Napoli, 1995, pp

101 y ss.
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Sin embargo, la ley de las XII Tablas no da a todos los agnados la
herencia simultineamente, sino a los que entonces, cuando es cierto
que alguien haya muerto intestado, son en grado més préximo.

12. Nec in eo iure successio est: ideoque si agnatus proximus here-
ditatem omiserit vel antequam adierit decesserit, sequentibus nihil
iuris ex lege competit.

Ni en este derecho hay una sucesién; y por este motivo, si el agna-
do proximo haya omitido la herencia o bien antes de haber realizado

la aditio haya muerto, a los siguientes ningiin derecho corresponde
con base en la ley.

13. Ideo autem non mortis tempore quis proximus fuerit requirimus,
sed eo tempore, quo certum fuerit aliquem intestatum decessisse,
quia si quis testamento facto decesserit, melius esse visum est tunc....
requiri proximum, cum certum esse coeperit neminem ex eo testa-
mento fore heredem.

Pero por este motivo buscamos quien haya sido préximo no al
tiempo de la muerte, sino en aquel tiempo en que haya sido cierto
que alguien muri6 intestado, porque si alguien haya muerto habien-
do hecho testamento, entonces se consideré ser mejor...que sea bus-
cado el proximo, entonces cuando haya comenzado a ser cierto que
ninguno con base en aquel testamento, sera heredero.

14. Quod ad feminas tamen attinet, in hoc iure aliud in ipsarum
hereditatibus capiendis placuit, aliud in ceterorum (bonis) ab his
capiendis. Nam feminarum hereditates proinde ad nos agnationis
iure redeunt atque masculorum; nostrae vero hereditates ad feminas
ultra consanguineorum gradum non pertinent. Itaque soror fratri
sororive legitima heres est, amita vero et JSratris filia legitima heres
esse (non potest. Sororis autem nobis loco est)® etiam mater aut
noverca, quae per in manum conventionem apud patrem nostrum
iura filiae nacta est.

Sin embargo, en lo que se refiere a las mujeres en este derecho,
una cosa se decidié en conseguir las herencias de las mismas, otra

¥ Integrado con base en |a Collatio, 16, 2, 14.

GAI INSTITUTIONES. COMMENTARIUS TERTIUS 249

cosa en conseguir los bienes de los demas por parte de ellas; en efec-
to, las herencias de las mujeres nos tocan a nosotros con base en el
derecho de agnacion del mismo modo que las de,los h’ombres, pero
nuestras herencias no pertenecen a las mujeres mas allz} del grado de
consanguinidad. Por tanto la hermana es heredera legitima del her-
mano o bien de la hermana, pero la hermana del padre y la hija del
hermano no pueden ser herederas legitimas. Pgro para nosotros en
el lugar de la hermana es también la madre o bien la madrastra, que
por conventio in manu obtuvo los derechos de una hija respecto a

nuestro padre.’

15. Si ei, qui defunctus erit, sit fratc_er et alteriys fratris filius, filcug e;
superioribus intellegitur, frater Rr;or est,sq;:;zear;c;du praecedit. Se

' est iuris interpretatio inter Suo les.
ahgif:lc:zxé sera difuntol:enga un hermano y el hijo de otro hermanto,
asi como se entiende con base en las cosas dichas precedenterqen e,
el hermano es anterior, porque precede en el grado. Pero otra inter-
pretacion del derecho se hizo entre sus herederos.

16. Quod si defuncti nullus frater extet, (sed.) sint lzbe;t ‘{ratar:tir%ftc:
omnes quidem hereditas pertinet: sed quaesitum est, s tslp Jang
numero sint nati, veluti ex uno unus vel duo_, ex gltero treshve czua o
utrum in stirpes dividenda sit hereditas, sicut inter Suos fi':;i ;: nldam
est, an potius in capita. lam dudum tamen placuit in capita S v

esse hereditatem. Itaque quotquot erunt ab utraque par tliz ls’ ortione.;
in tot portiones hereditas dividetur, ita ut singuli singulas p

ferggrt;) si no subsiste ningin hermano del difunto, pero e:x.las‘tane ?é]g:
de los hermanos, ciertamente a todos pertenece la’herc:gc:ﬁ; :ar o
cuestiono, si en el caso que sean nacidos en un nu'r{;eherencia ;ieba
ejemplo; de uno, uno o dos, del otro, tres 0 cuatro, snl A ir
ser dividida en estirpes, como es el derecho entre e?xte e oidide
bien que si en cabezas. Sin embargo, ya recientem

. e g . antos seran
que la herencia deba ser dividida en cabezas; por tanto cu

; ; i im Breisgau,
9 Sobre el presente texto véase: BOEHM, R. G., Gaiusstudien (Freiburg im 8
1969), pp. 43 y ss.
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de una u otra persona, en tantas porciones sera dividida la herencia,
asi que cada uno obtenga su propia porcion.

17. Si nullus agnatus sit, eadem lex XII tabularum gentiles ad
hereditatem vocat. Qui sint autem gentiles, primo commentario
rettulimus: et cum illic admonuerimus totum gentilicium ius in
desuetudinem abiisse, supervacuum est hoc quoque loco de eadem
re curiosius tractare.

Si no existe ningtin agnado, la misma ley de las XII Tablas llama a
la herencia a los gentiles. Pero ;quiénes son los gentiles? En el pri-
mer comentario lo referimos; y puesto que ahi recordamos que todo
el derecho gentilicio cayd en desuso, es inutil tratar esta cosa mas
detalladamente también en este lugar.'?

18. Hactenus lege XII tabularum finitae sunt intestatorum hereditates.
Quod ius quemadmodum strictum fuerit, palam est intellegere.
Hasta aqui con base en la ley de las XII Tablas, fueron terminadas

las herencias de los intestados. Es evidente entender cémo este dere-
cho haya sido limitado.

19. Statim enim emancipati liberi nullum ius in hereditatem parentis
ex ea lege habent, cum desierint sui heredes esse.
En efecto, inmediatamente los hijos emancipados no tienen nin-

gun derecho en la herencia del padre con base en esta ley, puesto que
han dejado de ser sui heredes.

20. Idem iuris est, si ideo liberi non sint in potestate patris, quia sint
cum eo civitate Romana donati nec ab imperatore in potestatem
redacti fuerint.

El mismo derecho es, si los descendientes no estén en la potestad
del padre, por este motivo, porque el emperador les concedié la ciu-
dadania romana con el padre sin incorporarlos en su potestad.

10 : : . e
* Con referencia a los gentiles véase FRANCIOSI, G, “Gaio e il tramonto della gens”,

LabeQ. Avol. 36 ( l990), pp- 280 y ss; M. D'Orta, Saggio sulla heredis institutio. Problemi
di origine (Torino, Giappichelli, 1996), pp. I111-190.
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21. Item agnati capite deminuti non admittuntur ex ea lege ad
hereditatem, quia nomen agnationis capitis deminutione perimitur.

También los agnados que han sufrido una capitis deminutio no
son admitidos a la herencia con base en esta ley porque el parentesco
de agnacion se suprime con la capitis deminutio.

22. Item proximo agnato non adeunte hereditatem, nihilo magis se-
quens iure legitimo admittitur.

Del mismo modo no aceptando la herencia el agnado préximo,
tampoco el sucesivo es admitido con base en el derecho legitimo.

23. Item feminae agnatae, quecumque consanguineorum gradum
excedunt, nihil iuris ex lege habent.

Del mismo modo las mujeres agnadas, las que exceden el grado
consanguineo, ningun derecho tienen con base en la ley.

24. Similiter non admittuntur cognati, qui per feminini sexus perso-
nas necessitudine iunguntur; adeo quidem, ut nec inter matrem et
filium filiamve ultro citroque hereditatis capiendae ius competat,
praeterquam si per in manum conventionem consanguinitatis iura
inter eos constiterint.

Similarmente no son admitidos los cognados, que son unidos por
necesidad mediante personas de sexo femenino; ciertamente a tal
punto que entre la madre y el hijo o la hija, no compete tampoco el
derecho de recibir reciprocamente la herencia, excepto que si por la
conventio in manum subsistieran entre ellos los derechos de consan-

guinidad.

25. Sed hae iuris iniquitates edicto praetoris emenda{ae sunt.
Pero estas desigualdades de derecho fueron solucionadas por el

edicto del pretor.

26. Nam liberos omnes, qui legitimo iure deficiuntur, vocat ad
hereditatem, proinde ac si in potestate parentis mo_r{is tempore
fuissent, sive soli sint sive etiam sui heredes, id est qui in potestate
patris fuerunt, concurrant. ' _

En efecto (el pretor) llama a la herencia a tpdos los de§cend1§ntes
que son privados con base en el derecho legitimo como si estuvieran




252 YURI GONZALEZ ROLDAN

en potestad del ascendiente al tiempo de la muerte, tanto si sean so-
los asi como si concurren también los heredes sui, esto es, los que
estuvieron en la potestad del ascendiente.

27. Agnatos autem capite deminutos non secundo gradu post suos
heredes vocat, id est non eo gradu vocat, quo per legem vocarentur:
si capite minuti non essent, sed tertio proximitatis nomine: licet enim
capitis deminutione ius legitimum perdiderint, certe cognationis iura
retinent. Itaque si quis alius sit qui integrum ius agnationis habebit,
is potior erit, etiamsi longiore gradu fuerit.

Ademés (el pretor) llama a los agnados que sufrieron una capitis
deminutio no en segundo grado después de los heredes sui, esto es
no l!ama en aquel grado, que por ley serian llamados, si no hubierar;
sufrido la capitis deminutio, sino en tercer grado en término de proxi-
midad; en efecto, aunque hayan perdido el derecho legitimo por la
capitis demfnutio, ciertamente retienen los derechos de cognacion.
P_qr tanto, si haya algiin otro que tendra integro el derecho de agna-
cion, este sera preferido, también si haya sido en grado mas lejano.

28. [dem luris est, ut quidam putant, in eius agnati persona, qui
proximo agnato omittente hereditatem nihilo magis iure legitimo
admittitur. Sed sunt qui putant hunc eodem gradu a praetore vocari
quo etiam per legem agnatis hereditas datur. :

Es el mismo derecho, como algunos piensan, respecto a la perso-
na'del agnado, quien al omitir la herencia el proximo agnado nada de
mas es admitido por el derecho legitimo. Pero existen quienes pien-

san que este es llamado por el pretor en el mismo grado en que la
herencia es dada también por ley a los agnados.!!

29. Feminae certe agnatae, quae consanguineorum gradum excedunt,

;er';zo gradu vocantur, id est si neque suus heres neque agnatus ullus
rit.

Qertamente las mujeres agnadas que exceden el grado de consan-
ggm;os, son .llqmadas en e! tercer grado, esto es, si no existira nin-
gun sieres sui ni tampoco ningln agnado.

"I Sobre tal texto véase S. Solazzi,

(1956), vol. 150, pp. 3 y s5. “La rinuncia dell’eredité e P. Col. 123 XII”, 4G,
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30. Eodem gradu vocantur etiam eae personae, quae per feminini
sexus personas copulatae sunt.

En el mismo grado son llamadas también aquellas personas, que
son unidas por las personas del sexo femenino.

31. Liberi quoque qui in adoptiva familia sunt ad naturalium parentum
hereditatem hoc eodem gradu vocantur.

También los hijos que estan en una familia adoptiva son llamados
a la herencia de los ascendientes naturales en este mismo grado.

32. Quos autem praetor vocat ad hereditatem, hi heredes ipso quidem
iure non fiunt; nam praetor heredes facere non potest; (per legem
enim tantum vel similem iuris constitutionem heredes fiunt), veluti
per senatusconsultum et constitutionem principalem. Sed (cum eis
praetor dat bonorum possessionem) loco heredum (constituuntur, =
Ademas los que el pretor llama a la herencia, estos ciertamente no
se hacen herederos de derecho; en efecto, el pretor no puede hacer
herederos, ya que tinicamente por ley o bien constitucion de derecho
similar se hacen herederos, por ejemplo por un senadoconsulto y
constitucion del principe. Pero puesto que el pretor les concede la
bonorum possessio, son constituidos en el lugar de herederos.

33. (Adhuc autem) etiam alios complures gradus (praetor facit in
bonorum possessionibus dandis, dum) id agit, (ne quis sine successore
moriatur). De quibus in his commentariis consulto (non agimus, cum)
hoc ius totum propriis commentariis (executi simus)."

Ademas, el pretor al otorgar las bonorum possessiones hace tam-
bién muchos otros grados de bonorum possessores, puesto que lo
hace para que ninguno muera sin sucesor. De aquellos en estos co-
mentarios deliberadamente no tratamos, porque todo este derecho lo
explicamos en comentarios especificos.

33a. Hoc solum admonuisse sufficit (no se leen treinta y tres lineas).'*
Es suficiente haber recordado esto...

12 Completado con base en el Inst. Justiniano 39.2.

13 Completado con base en el mismo texto en su primera parte.

14 Con base en algunas palabras que podian leerse los editores piensan que en este lugar
Gayo trataba del senadoconsulto Tertuliano como se encuentra en Inst. Justiniano 3.9 pr.
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."’4.‘(Ahquando tamen neque emendandi neque impugnandi veteris
iuris s'ea" magis confirmandi gratia pollicetur bonorum possessionem
Nam illis quoque, qui recte facto testamento heredes instituti sunt.
dat secundum tabulas bonorum possessionem).’’ Item ab intestato
hergdes suos et agnatos ad bonorum possessionem vocat Quib
ca;zbus .b'eneﬁcium eius in eo solo videtur aliqguam utilitaten.z habe:;s
ut is, qui ita bonorum possessionem petit, interdicto, cuius princi iurr;
est QUORUM BONORUM, uti possit. Cuius interdicti quae sit uti‘?itas
suo loco proponemus. Alioguin remota quoque bonorum possessi :
ad eos hereditas pertinet iure civili. N
" r?lln ?mbﬁrgo a veces el pretor promete la bonorum possessio no
o ;. m:(ij idad de enmendar ni de impugnar el viejo derecho, sino
mst.ml_zn e confirmarlo; en efecto, también a aquellos que fueron
ituidos herederos con base en un testamento hecho correctamen-
te, da la bonorum possessio secundum tabulas. Del mismo mod
llama lgs heredes sui ab intestato y los agnados a la bonorun(:
,:li:jﬁzs:lotilﬁr; ;shos casos su bengﬁciq resulta sélo en esto de tener
P : » de modo que quien plde asi la bonorum possessio,
usar el interdicto, cuyo principio es: QUORUM BONORUM, cual

sea la utilidad de este interdicto lo propondremos en su lugar

Di . i
iferentemente excluida también la bonorum possessio a aquellos

que pertenece la herencia con base en el derecho civil

35. Ceterum saepe
cui data sit, (no
dicitur sine re.

Sin embargo frecuentemente a al gunos es dada la bonorum posse-

ssio, asi que al que sea ¢ '
oncedida no obtenga | '
a herencia;
llamada bonorum possessio sine re. : i i

quz!yusdam ita datur bonorum possessio, ut is,
n) optineat hereditatem; quae bonorum possessio

36. Nam si verbi
hereditatem, sed
petere noluerit,
i, qui nullo fact
bonorum poss
testamento sc

fratza iure facto lestamento heres institutus creverit
onorum possessionem secundum tabulas testamenti
contentus eo, quod iure civili heres sit, nihilo minus
0 tgstamento ad intestati bona vocantur, ;‘)ossunt petere
essionem, sed sine re ad eos hereditas pertinet, ¢
riptus heres evincere hereditatem possit a

15
Integrado con base en Inst. Justiniano 3.9.1,
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En efecto, si por ejemplo un heredero instituido en un testamento
hecho segtin el derecho haya aceptado con la cretio la herencia, pero
no haya querido pedir la bonorum possessio segun las tablas del tes-
tamento, contento del hecho que es heredero con base en el derecho
civil, nada menos quienes son llamados a los bienes de un intestado
sin ningun testamento hecho, pueden pedir la bonorum possessio,
pero les pertenece la herencia sine re, puesto que el heredero escrito
en el testamento puede realizar la eviccion de la herencia.

37. Idem iuris est, si intestato aliquo mortuo suus heres noluerit petere
bonorum possessionem, contentus legitimo iure. Nam et agnato
competit quidem bonorum possessio, sed sine re, quia evinci hereditas
a suo herede potest. Et illud convenienter dicetur: si ad agnatum iure
civili pertinet hereditas et is adierit hereditatem, sed bonorum
possessionem petere noluerit, et si quis ex proximis cognatis petierit,
sine re habebit bonorum possessionem propter eandem rationem.
Es el mismo derecho si muriendo alguno intestado, el heres suus
no haya querido pedir la bonorum possessio contento por el derecho
legitimo; en efecto, compete también al agnado la bonorum possessio,
pero sine re, porque la herencia puede ser exigida por eviccion por el
heres suus. Y eso se dira convenientemente, si al agnado pertenece la
herencia con base en el derecho civil y él haya aceptado la herencia,
pero no haya querido pedir la bonorum possessio, y si alguno entre
los préximos cognados la haya pedido, tendré la bonorum possessio
sine re a causa de la misma razon.

38. Sunt et alii quidam similes casus, quorum aliquos superiore

commentario tradidimus.
Existen también algunos otros casos similares, algunos de ellos

los referimos en el comentario precedente.

39. Nunc de libertorum bonis videamus.
Ahora veamos de los bienes de los libertos.'6

16 El argumento que sera tratado a continuacién encuentra una explicacion detallad_a
en la obra de C. Masi Doria, Bona libertorum. Regimi giuridici e realta sociale (Napoli,

Jovene, 1996), pp. XII-510.
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40. Olim itaque licebat liberto patronum suum impune testamento
praeterire. Nam ita demum lex XII tabularum ad hereditatem liberti
vocabat patronum, si intestatus mortuus esset libertus nullo suo he-
rede relicto. Itaque intestato quoque mortuo liberto, si is suum
heredem reliquerat, nihil in bonis eius patrono iuris erat. Et si qui-
dem ex naturalibus liberis aliguem suum heredem reliquisset, nulla
videbatur esse querella; si vero vel adoptivus filius filiave vel uxor,
quae in manu esset, (suus vel)'’ sua heres esset, aperte iniquum erat
nihil iuris patrono superesse.

Por esto en un tiempo era licito al liberto excluir en el testamento
a su patrono impunemente; en efecto, en este modo la ley de las XII
Tablas llamaba el patrono a la herencia del liberto, si hubiera muerto
intestado el liberto sin dejar un heres suus. Por tanto, muerto el liber-
to también intestado, si éste habia dejado un heres suus, el patrono
no tenia ningun derecho en sus bienes. Ciertamente también si hu-
biera dejado entre los descendientes naturales algun heres suus, no
resultaba existir ninguna controversia; pero si el hijo adoptivo o la
hija o la mujer que estuviera in manu fuera heres suus o heredera

sua, claramente era iniquo que al patrono no perteneciera ningun
derecho.

41. Qua de causa postea praetoris edicto haec iuris iniquitas emen-
data est. Sive enim faciat testamentum libertus, iubetur ita testari, ut
patrono suo partem dimidiam bonorum suorum relinquat, et si aut
nihil aut minus quam partem dimidiam reliquerit, datur patrono con-
tra tabulas testamenti partis dimidiae bonorum possessio, si vero
intestatus moriatur suo herede relicto adoptivo filio (vel) uxore, quae
in manu ipsius esset, vel nuru, quae in manu filii eius fuerit, datur
aeque patrono adversus hos suos heredes partis dimidiae bonorum
possessio. Prosunt autem liberto ad excludendum patronum natura-
les liberi, non solum quos in potestate mortis tempore habet, sed
etiam emancipati et in adoptionem dati, si modo aliqua ex parte he-
redes scripti sint, aut praeteriti contra tabulas testamenti bonorum

possessionem ex edicto petierint; nam exheredati nullo modo repellunt
patronum.

'7 Integrado por Huschke.
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Con referencia a esta situacion después con base en el edicto del pretor
fue corregida esta falta de equidad del derecho; en efecto, si el liber-
to haga testamento le es ordenado que lo haga asi, de modo que deje
a su patrono la mitad de sus bienes, y si no le haya dejado nada o
menos de la mitad, es dado al patrono la bonorum possessio de la
mitad en contra de las tablas del testamento; o bien, si haya muerto
intestado dejando un heres suus, hijo adoptivo o esposa que la mis-
ma estuviera in manu, o bien nuera, que haya estado in manu de este
hijo, es dado igualmente al patrono en contra de estos heredes sui la
bonorum possessio de la mitad. Pero los hijos naturales son utiles
al liberto para excluir al patrono, no unicamente los que tiene en
potestad al tiempo de la muerte, sino también los emancipados y
los demas dados en adopcion, con tal que sean herederos escritos (en
el testamento) por una quota, o bien preteridos hayan pedido con
base en el edicto la bonorum possessio en contra de las tablas del
testamento; en efecto, los desheredados en ningiin modo excluyen al
patrono.

42. Postea lege Papia aucta sunt iura patronorum, quod ad locu-
pletiores libertos pertinet. Cautum est enim ea lege, ut ex bonis eius,
qui sestertiorum centum milium plurisve patrimonium reliquerit, et
pauciores quam tres liberos habebit, sive is testamento facto sive
intestato mortuus erit, virilis pars patrono debeatur. Itaque cum unum
filium unamve filiam heredem reliquerit libertus, proinde pars dimidia
patrono debetur, ac si sine ullo filio filiave moreretur; cum vero duos
duasve heredes reliquerit, tertia pars debetur; si tres relinquat,
repellitur patronus.

Después por la ley Papia fueron aumentados los derechqs de los
patronos en lo que se refiere a los libertos mas enr.iquemdos;.ya
que fue establecido con base en esta ley, que de lps blengs de quien
haya dejado un patrimonio de cien mil sestercios o bien mas, y
quien tendra menos de tres hijos, bien sea haya muerto hecho un
testamento o bien haya muerto intestado, sea debida una parte viril
al patrono. Por tanto el liberto cuando haya dejado he.redero un
solo hijo o una sola hija, por eso se debe al patrono la mitad como
si fuera muerto sin ningtn hijo o hija, pero cuando haya deJado dos
herederos o dos herederas, es debida la tercera parte; si deje tres es

excluido el patrono.
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43. In bonis libertinarum nullam iniuriam antiquo iure patiebantur
patroni. Cum enim hae in patronorum legitima tutela essent, non
aliter scilicet testamentum facere poterant quam patrono auctore.
Itaque sive auctor ad testamentum faciendum factus erat (aut de se
queri debebat, quod heres a liberta) relictus (non erat, aut ipsum ex
testamento, si heres ab ea relictus erat, sequebatur) hereditas; si
vero auctor ei factus non erat, et intestata liberta moriebatur, ad
(eundem, quia suos heredes femina habere non potest, hereditas)
pertinebat; nec enim ullus olim (alius iure civili heres erat qui)
posset patronum a bonis libertae (intestatae) repellere.'®

Respecto a los bienes de las libertas los patronos no soportaban
ninguna injuria en el derecho antiguo. En efecto estando éstas en la
tutela legitima de los patronos, ciertamente no podian hacer testa-
mento en otro modo que con base en la autoridad del patrono; por lo
tanto, si habia dado su autoridad para hacer el testamento o bien
debia lamentarse con si mismo que no habia sido hecho heredero por
la liberta, o bien el mismo conseguia la herencia con base en el testa-
mento, si habia sido hecho heredero por ella. Pero si no le habia dado
su autoridad y la liberta era muerta intestada, la herencia pertenecia
al mismo porque la mujer no puede tener heredes sui; en efecto, en
un tiempo no habia ningin otro heredero con base en el derecho civil
que pudiera excluir el patrono a los bienes de la libertad intestada.

44. Sed postea lex Papia cum quattuor liberorum iure libertinas tu-
tela patronorum liberaret et eo modo concederet eis etiam sine tutoris
auctoritate (condere testamentum, prospexit,) ut pro numero
liberorum, (quos liberta mortis tempore) habuerit, virilis pars patro-
no debeatur; ergo ex bonis eius quae (omnes quattuor incolumes
liberos reliquerit, quinta pars patrono debetur; quodsi omnibus liberis
superstes fuerit, tota hereditas)" ad patronum pertinet.

Pe;ro después la ley Papia, liberando de la tutela de los patronos a
las libertinas con base en el derecho de los cuatro hijos y concedién-
doles en este modo de instituir el testamento también si la autoridad
del tutor provey6 que sea debida al patrono una parte viril por el

'* Integrado por Huschke.
' Integrado por Krueger.
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numero de hijos que la liberta haya tenido al tiempo de la muerte;
por lo tanto de los bienes de aquella que haya dejado vivos a todos
los cuatro hijos, se debe la quinta parte al patrono, pero si la liberta
haya sobrevivido a todos los hijos, toda la herencia pertenece al
patrono.

45. Quae diximus de patrono, eadem intellegemus et de filio patroni;
item de nepote ex filio ((et de)) pronepote (ex nepote) filio nato
prognato.

Lo que dijimos del patrono, lo mismo lo entenderemos también
del hijo del patrono, al mismo modo del nieto nacido del hijo y del
bisnieto nacido del nieto nacido del hijo.

46. Filia vero patroni et (neptis) ex filio et proneptis (ex) nepote filio
nato prognata olim quidem (habebant idem) (ius, quod) lege XII
tabularum patrono datum est, praetor (autem non nisi virilis) sexus
patronorum liberos (vocat. Filia vero ut contra tabulas) testamenti
liberti (aut)®® ab intestato contra filium adoptivum vel uxorem
nurumve, quae in manu fuerit, bonorum possessionem petat, trium
liberorum iure lege Papia consequitur; aliter hoc ius non habet.

Pero la hija del patrono, y la nieta nacida del hijo y la bisnieta
nacida del nieto nacido del hijo, en un tiempo ciertamente tenian el
mismo derecho, que con base en la ley de las XII Tablas fue dado al
patrono, pero el pretor llama como hijos de los patronos solo los que
corresponden al sexo masculino; sin embargo, la hija por el derecho
de tres hijos con base en la ley Papia consigue de pegilr la bonorum
possessio contra las tablas del testamento del liberto o bien ab intestato
en contra del hijo adoptivo o bien de su esposa o nuera que estuviera
in manu; de otro modo no tiene este derecho.

47. Sed ut ex bonis libertae testatae quattuor liberos habentis virilis
pars ei debeatur, ne liberorum quidem iure consequitur, ut quifiam
putant. Sed tamen intestata liberta mortua verba legis Papiae j_’ac'zunt,
ut ei virilis pars debeatur. Si vero testamento facto mortua sit _Izber.-
ta, tale ius ei datur, quale datum est contra tabulas testamenti liberti,

20 Tal término fue incorporado por Huschke, los demas por Krueger e Kuebler.

P —————
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id est quale et virilis sexus patronorum liberi contra tabulas testamenti
liberti habent; quamvis parum diligenter ea pars legis scripta sit.
Pero como algunos piensan que ni siquiera con base en el derecho
de los hijos (la hija del patrono) consigue que le sea debida una parte
viril de los bienes de la liberta muerta con el testamento y teniendo
cuatro hijos. Pero sin embargo muerta la liberta intestada las pala-
bras de la ley Papia hacen de modo que le sea debida la parte viril;
pero si haya muerto la liberta haciendo testamento, le es dado (a la
hija del patrono) un tal derecho asi como fue dado contra las tablas
del testamento del liberto, esto es, el mismo derecho que los descen-
dientes del sexo masculino de los patronos tienen contra las tablas

del testamento del liberto, aunque esta parte de la ley haya sido es-
crita con poca diligencia.

48. Ex his apparet extraneos heredes patronorum longe remotos esse
ab omni eo iure, quod vel in intestatorum bonis vel contra tabulas
testamenti patrono competit.

Con base en las cosas dichas arriba es claro que los herederos
extranos de los patronos estan muy lejos de todo este derecho, que

compete al patrono en los bienes de los libertos intestados o bien en
contra de las tablas del testamento.

49. Patronae olim ante legem Papiam hoc solum ius habebant in
bonis libertorum, quod etiam patronis ex lege XII tabularum datum
est. Nec enim ut contra tabulas testamenti ingrati liberti vel ab
intestato contra filium adoptivum vel uxorem nurumve bonorum
possessionem partis dimidiae peterent, praetor similiter ut de patro-
no liberisque eius curabat.

En un tiempo las patronas antes de la ley Papia tenian tinicamente
en los bienes de los libertos aquel derecho que con base en la ley de
las XTI Tablas fue dado también a los patronos. En efecto el pretor no
las protegia de modo similar al patrono y a los descendientes de éste,
para que pidieran la bonorum possessio de la mitad en contra de las

tabla§'del testamento del liberto ingrato o bien ab intestato en contra
del hijo adoptivo o de su esposa o nuera.

50. Sed lex Papia duobus liberis honoratae ingenuae patronae,
libertinae tribus, eadem fere iura dedit, quae ex edicto praetoris
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patroni habent; trium vero liberorum iure honoratae ingenuae pa-
tronae ea iura dedit, quae per eandem legem patrono data sunt;
libertinae autem patronae non idem iuris praestitit. i

Pero la ley Papia dio a la patrona ingenua honorada con dos hijos,
a la liberta con tres, méas o menos los mismos derechos que los patro-
nos tienen con base en el edicto del pretor; pero a la patrona ingenua
honorada con base en el derecho de tres hijos le dio aquellqs de‘re-
chos que por la misma ley fueron dados al patrono; pero a la libertina
patrona no otorgd los mismos derechos.

51. Quod autem ad libertinarum bona pertinet si quidenf intestatae
decesserint nihil novi patronae liberis honoratae lex Papia praestat.
Itaque si neque ipsa patrona neque liberta capite deminuta.szt, ex
lege XII tabularum ad eam hereditas pertinet, et excludunt.ur Ilbertae.
liberi. Quod iuris est etiam si liberis honorata non sit patrona.
numquam enim, sicut supra diximus, feminae suum he.rec{em habgre
possunt. Si vero vel huius vel illius capitis demm'u_tzo interveniat,
rursus liberi libertae excludunt patronam, quia legitimo iure capitis
deminutione perempto evenit, ut liberi libertae cognationis ture
potiores habeantur. . ] ! _

Pero en lo que se refiere a los bienes dc; las libertas, si efectlvall-
mente hayan muerto intestadas, la ley Papia qada nuevo otorga a la
patrona honorada con hijos; por lo tanto, sini la misma patrona, ni
la liberta sea de capite deminuta, con base en la !;y de las XII Tabl;s;
le pertenece la herencia, y son excluidos los hijos de la liberta.
mismo derecho vale también si la patrona no sea honorada con hijos,
ya que nunca, como arriba dijimos, las 'n?ujeres.pue_den tener un suus
heres. Pero si haya intervenido la capitis deminutio de la patrona o
bien de la liberta, los hijos de la liberta esta vez c?x.cluyer_l la patrona
porque extinguido el derecho legitimo por la capitis de.rgmutm s;;:;
de que los hijos de la liberta sean considerados preferidos con

en el derecho de cognacion.

52. Cum autem testamento facto moritur li?erta, ea quidem_gatro-
na quae liberis honorata non est nihil iuris ha.bet con‘tra ll-ber'iae
testamentum; ei vero, quae liberis honorata sit, hoc ius tri buzlur
per legem Papiam, quod habet ex edicto patronus contra tabulas
liberti.
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Pero cuando la liberta muera hecho el testamento, ciertamente la
patrona que no es honorada con hijos no tiene ningtn derecho contra
el testamento de la liberta; pero a aquella que sea honorada con hi-
jos, es atribuido por la ley Papia aquel derecho que tiene el patrono

con base en el edicto en contra de las tablas (del testamento) del
liberto.

53. Eadem lex patronae filio liberis honorato (fere) patroni iura dedit:
sed in huius persona etiam unius filii filiaeve ius sufficit.
La misma ley dio al hijo de la patrona honorado con descendien-

tes casi los derechos del patrono, pero en esta persona también es
suficiente el derecho de un solo hijo o hija.

54. Hactenus omnia iura quasi per indicem tetigisse satis est: alioquin
diligentior interpretatio propriis commentariis exposita est.

Hasta este punto es suficiente haber tocado todos los derechos
sumariamente; diferentemente una interpretacién mas diligente fue
expuesta en los propios comentarios.

55. Sequitur, ut de bonis Latinorum libertinorum dispiciamus.
En seguida veamos de los bienes de los libertos latinos.2!

56. Quae pars iuris ut manifestior Jfiat, admonendi sumus id, quod
alio loco diximus, eos, qui nunc Latini Iuniani dicuntur, olim ex iure
Quiritium servos fuisse, sed auxilio praetoris in libertatis forma
servari solitos; unde etiam res eorum peculii iure ad patronos
pertinere solita est. Postea vero per legem Iuniam eos omnes, quos
praetor in libertate tuebatur, liberos esse coepisse et appellatos esse
Latinos Iunianos: Latinos ideo, quia lex eos liberos perinde esse
voluit, atque si essent cives Romani ingenui qui ex urbe Roma in
Latinas colonias deducti Latini coloniarii esse coeperunt; lunianos
ideo, quia per legem Iuniam liberi Jfacti sunt, etiamsi non essent cives
Romani. Legis itaque Iuniae lator cum intellegeret futurum, ut ea
fictione res Latinorum defunctorum ad patronos pertinere desinerent,

2f Sobre el presente argumento véase SAMPER, F., “La sucesi6n de bienes del liberto
no ciudadano romano”, Revista de Estudios Historico Juridicos, vol. 9 (1984), pp. 41 y ss.
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quia scilicet neque ut servi decederent, ut possent 'iure pgqulii res
eorum ad patronos pertinere, neque liberti thmz hominis bqna
possent manumissionis iure ad patronos pertinere, necessarium
existimavit, ne beneficium istis datum in iniuriam patronorum
converteretur, cavere (voluit), ut bona eorum prgmde ad manurr:;-
ssores pertinerent, ac si lex lata non essel: itaque iure q'uodam modo
peculii bona Latinorum ad manumissores ea .Iege pertinent.

Para que esta parte del derecho sea més evidente, debemos recor-
dar lo que dijimos en otro lugar, que los que en este momentg sgn
llamados latinos junianos, en un tiempo con base en el derecho le
los Quirites eran esclavos, pero por el apxﬂlg'del.pr_etor sg tiene sz
costumbre que sean mantenidos en una situacion de libertad, por ei
se tiene la costumbre que también sus patrimonios pertenezcan a tos
patronos por derecho del peculio. Pero después por la ley Junll.z:) rg;
dos los que el pretor conservapa en llbqnad, comenzaron a ser li i
y fueron llamados latinos Junianos; latinos, por este motlvo,_pc()ilz;c(l1 w
la ley quiso que fueran libres al mismo mod_o que si fueran cullaq o
nos romanos ingenuos, que llevados de la c!uci_ad de Roma a las A
lonias latinas empezaron a ser latinos colomarlps; Junianos por zse-
motivo, porque por la ley Junia fueron hechos libres, au.nquet nodien-
ran ciudadanos romanos. Por esto el autor de la ley Junia er} en Ry
do que sucederia que por esta ficcion cesasen de perteneggr (t)s Iﬁente
monios de los latinos difuntos a los patronos, porque eviden ed_ e
ni morian como esclavos, de modo que sus patpmqr;xosbpu 1;21 R
pertenecer a los patronos por el derecho del peculio, ni los l?in:echo
hombre liberto latino pudieran pertenecer a los patronos fE)o.r gado ’
de manumision, consideré necesario para que el benel icio et
éstos no se convirtiera en injuria de los patronos, esta;) epc:; g e
bienes de aquéllos perteneciggen a kz)sb r:;:ugg:ot;esé : rerzsun e

i no hubiera sido apr ; 1to,
?r?:dcs)l plgrlcel:grecho de peculio los bienzezs de los latinos pertenecen a
los manumisores con base en esta ley.

& i . la
22 Sobre el presente argumento véase DE DOMlNlCli,lr;/[., SL:a Nlla‘Ils':lt:: trliu;‘:?::g:“i’

legge Elia Senzia”, Mélanges Piganol, Pari§, l966l,9p8p5.)l ;l( :-2“19.'

Lex lunia de manumissionibus (Giuffré, Milano, , PP-
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57. Unde accidit, ut longe differant ea iura, quae in bonis Latinorum
ex lege lunia constituta sunt, ab his, quae in hereditate civium
Romanorum libertorum observantur:

Por eso sucede que se diferencian en gran medida aquellos dere-
chos que fueron establecidos respecto a los bienes de los latinos con

base en la ley Junia, a los que son observados en la herencia de los
libertos ciudadanos romanos.

58. Nam civis Romani liberti hereditas ad extraneos heredes patroni
nullo modo pertinet; ad filium autem patroni nepotesque ex filio et
pronepotes ex nepote (filio nato)* prognatos omni modo pertinet,
etiamsi (a) parente fuerint exheredati. Latinorum autem bona
tamquam peculia servorum etiam ad extraneos heredes pertinent, et
ad liberos manumissoris exheredatos non pertinent.

En efecto la herencia del ciudadano romano liberto no pertenece
en ningun modo a los herederos extrafios del patrono; pero en todo
caso pertenece al hijo del patrono y nieto generado por el hijo y bis-
nieto generado por el nieto del hijo nacido, también si hayan sido
desheredados por el ascendiente. Pero los bienes de los latinos per-
tenecen también a los herederos extrafios asi como los peculios de

los esclavos y no pertenecen alos descendientes desheredados del
manumisor.

59. Item civis Romani liberti hereditas ad duos pluresve patronos
aequaliter pertinet, licet dispar in eo servo dominium habuerint; bona
vero Latinorum pro ea parte pertinent, pro qua parte quisque eorum
dominus fuerit.

Del mismo modo la herencia del ciudadano romano liberto perte-
nece en partes iguales a dos o més patronos, aunque hayan tenido el
dominio en este esclavo en proporciones desiguales, pero los bienes
de los latinos pertenecen en proporcion a aquella parte, por la cual
cada uno haya sido propietario de ellos.

60. Item in hereditate civis Romani liberti patronus alterius patroni
Jilium excludit, et filius patroni alterius patroni nepotem repellit;
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bona autem Latinorum et ad ipsum patronum et ad alterius patroni
heredem simul pertinent, pro qua parte ad ipsum manumissorem
peglcrler’:i:;ho modo en la herencia del libertq _ciudadano romano el
patrono excluye al hijo del otro patrono, y el hljp del patrono expluye
al nieto del otro patrono, pero los bienes de los latinos pertenecen igual-
mente bien sea al mismo patrono, bien sea al hergdero del otro patro-
no en relacion con la cuota de propiedad del mismo manumisor.

61. Item si unius patroni tres forte liberi sunt et alterius unus, herefiztas
civis Romani liberti in capita dividitur, id esttres fratres tres portzone;
ferunt et unus quartam; bona vero Lattnqrum pro ea parte a
successores pertinent, pro qua parte ad ipsum manumissorem
pe’l;l:ler;ei’;ﬁo modo si por ejemplo existen tres hijos de un p?it'm‘lcli(') dz
uno solo del otro, la herencia del ciudadago romano 1lbel:t0 es 1v; hli'o
en cabezas, esto es, los tres hermanos obt_lenen tres porcmnles y ecesf) .
{inico la cuarta; pero los bienes de 1o_s latinos pertenecen a los Ssgr

res en proporcion a la cuota de propiedad del mismo manumisor.

62. Item si alter ex (is) patronis suam partem in heredzt:tee‘ci:.;zi
Romani liberti spernat, vel ante moriatur quam cernat, tota her o
ad alterum pertinet; bona autem Latini pro parte deficientis pa
inent.

caduca fiunt et ad populum pertinen

Del r{l;smo modo si uno de los patronos no acepta su parte ::L 1zi
herencia del ciudadano romano lil;erltlo, o bien T:;Le' ;r;trzs gt;ebiengs

' erencia a 3

tara con la cretio, pertenece toda la ! i
del latino en relacién con la parte del patr(g}o que vino a men
transforman en caduca y pertenecen al pueblo.

63. Postea Lupo et Largo consulibus senatus ;,"Znsu;t; eutt bdoer;: ;;a‘tltd
norum primum ad eum pertinerent, qui €os [l _erais o i o
liberos eorum non nominatim exheredatos, ull g;tibgmssem i
esset; tunc antiquo iure ad heredes eorum, qui 5
tinerent. ot 2

Después bajo el consulado de Lupo'y Largo .el s:riid?u d:flg:l ec%os
los bienes de los latinos perteneciesen €n prm}etos ﬁo e i
haya liberado, después a los descendientes de €s







