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El concepto de “justicia criminal” no ha permanecido estdtico a lo
largo del tiempo. Incluso, a finales del siglo XVIiI este concepto como
tal no existia pero es posible construirlo a partir de la conjunci6n de
otros que ya habfan sido discutidos con largueza como el de la justi-
cia, el de sus distintas divisiones y el de juicio criminal,’ asf, la justicia
criminal podia entenderse como “la facultad de la autoridad para
averiguar, juzgar y castigar la conducta externa del hombre contraria
alas leyes”.

Pero mds all de la definicién, algo que gravitaba en el ambiente
dela época era el de la inaplicabilidad de la justicia criminal. Pero la
aceptacién de esa inoperancia como una verdad incuestionable, de
suyo verdadera, no es posible sostenerla mientras no encuentre una
argumentacién metodolégicamente sustentada. Hay que matizar y
discutir, con base en las ventajas que proporciona la investigacion
histérico juridica sobre las personas, regiones, formas y grados espe-
cificos en los que se aplicé o no el derecho en materia penal durante
los afios de 1a transicién de la Colonia a la independencia. Es tiempo
de preguntar, ;a qué clase de justicia se hace referencia en particular

' _Eﬂ_ este articulo se recogen parte de los planteamientos discutidos en el capitulo 1V
de mi libro, La justicia criminal en el Valle de Toluca 1800-1829, México, El Colegio
Mexiquense-uagm, 2000.
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cuando se descalifica su eficiencia?, ;0 es que “toda” la justicia era
ineficiente?, ;como se aplicé o intent6 aplicar en materia penal?,
;(cudles fueron los delitos de mayor incidencia?, ;quiénes eran los
justiciables?

En este sentido resulta capital senalar que la justicia criminal que
aqui se estudia es fundamentalmente la justicia criminal ordinaria de
primera instancia en el Valle de Toluca,’ la denominada baja justi-
cia.* Esta justicia fue vital en los afios de la transicién porque en ella
se subsumieron las miltiples jurisdicciones existentes en el antiguo
régimen (salvo la jurisdiccién eclesidstica y el fuero militar); indu-
dablemente una de las conquistas mds importantes del siglo Xix.
Ademds, la baja justicia tiene gran relevancia porque constituye la
puerta de acceso para el andlisis de la base méds amplia de la crimina-
lidad; en términos juridicos la mayoria de los casos penales inicia-
ban en este nivel.’ Y ademds porque en ella concluyeron muchos de
los expedientes criminales conocidos por la autoridad jurisdiccional.
Independientemente si fueron sentenciados o no, y de las diversas

causas que podrian explicarlo, no tuvieron continuidad juridica en
las instancias superiores.®

? Ver las voces “justicia” y “juicio criminal” en Diccionario razonado de legislacion
civil, penal, comercial y forense.... Por Don Joaquin Escriche. Con citas del derecho,
notas y adiciones por el licenciado Juan Rodriguez de San Miguel, 1837, Edicién y estu-
dio introductorio por Ma. del Refugio Gonzélez, México, UNAM, 1996.

* El “derecho vulgar” es una incorrecta aplicacién del derecho “por desconocimiento
del mismo o porque sus ideas e intereses [de los jueces] difieren de é1"; José SANCHEZ-
ARCILLA, “En tomno al derecho indiano vulgar”, Cuadernos de historia del derecho (1-
1994), Ed. Complutense, p. 14. Precisamente la justicia criminal ordinaria de primera
instancia del Valle de Toluca constituye un extraordinario espacio para reflexionar sobre
la aplicaci6n o no de un “derecho vulgar” en un lugar y en un momento determinado.

* Para otro estudio sobre la baja justicia, ver Ricardo JIMENEZ GOMEZ, El sistema
Judicial en Querétaro 1531-1872, México, Porrda, 1999, p- 24.

5 Ricardo Zorraquin sefialaba en el caso argentino: “la justicia de los cabildos adqui-
rié una gran importancia como definidora de las cuestiones de fndole privada que se
suscitaban en esas comunidades pequefias. Fue la justicia lugarefia, conocedora de las
personas y de las costumbres, que se adaptaba a las conveniencias y a las necesidades
locales y era administrada por elementos estrechamente vineulados a los demds poblado-
res. Y en este sentido ejerci6 una influencia que no podria ser desconocida”, idem, La
organizacion judicial argentina en el periodo hispdnico, Buenos Aires, Ed. Perrot, 1981,
pp- 52-53; en el mismo sentido Jaime DEL ARENAL, “Instituciones judiciales de la Nueva
Espana”, Revista de Investigaciones Juridicas, aho 22, nim. 22, 1998, pp. 16-17.

¢ Distintos historiadores del derecho han llamado la atencién sobre la importancia de
los expedientes criminales, pero pocos los han estudiado de forma sistemética. Los histo-
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[. TOLUCA, DE CORREGIMIENTO A PARTIDO

El Corregimiento de Toluca_ estuvo integrado desde el siglo xvia lo
que formalmente se denominé Estado del Marquesado del Val}e de
Oaxaca.’ Este sefiorfo lo constituy6 Carlos 1 dc; forma excepcngnal
para recompensar a Hernén Cortés por sus mént.os_ en la-Conqmsta;
y salvo algunos periodos en que la Corona lo administr6 directamente
por diferencias sostenidas con los herederos, conservo sus privilegios
y permaneci6 practicamente inalterado hasta la época independiente.
El Marquesado estuvo compuesto de 22 pueblos que se repartie-
ron a lo largo de extensas regiones de la Nueva Espaia sgpa;adas
entre si y se extendian desde el centro hasta el sureste del virreinato;
una de esas regiones era precisamente el Corregimiento dg: Toluca.
Por causa de las diferencias entre los marqueses y la autoridad real,
del desinterés posterior de los herederos y del control que dgsde_ los
primeros afios intentd imponerle la Corona, en 1613 esta tltima ins-
tituy6 en su organizacién interna la figura del juez privativo; el cual
debia ser siempre presidido por un miembro de la.Audlenma de Mé
xico. Asf, desde el siglo XVII hasta que se extingui6 estuvo adminis-
trado por un gobernador y por un juez privalivo;. ambos_ agtuaban con
las facultades delegadas por los marqueses (quienes vivieron la ma-
yor parte del tiempo en Europa). Los titularqs de los corregimientos y
alcaldias que estaban dentro de la jurisdiccion del Marquesado eran
nombrados por el rey, con aprobacién de los marqueses, pero sus
funciones y actividades, en general, fueron muy similares a las reali-
zadas por los pueblos, corregimientos y alcaldias mayores de r;algngo
que los rodeaban y que no pertenecian al Se'ﬁorfo.' El Corregimiento
de Toluca no fue la excepcién. Y como su jurisdiccion no era muy

riadores, en cambio, han recurrido a ellos de forma constante; el prpblema. cs; queP al r;o
ser lo juridico un eje central en sus trabajos los ha llevgdo a mal mterprel:;r %&d :(;br:
parte, las autoridades mexiquenses encargadas de custodiarlos al no tener clart Cao Bl
los beneficios que podrfa reportar esta clase de documentacion los tiene por P
abandonados. ‘ .

" Otras regiones que pertenecieron también al Marqucsadq y que al rmlsmo t(;zm(f;
estuvieron dentro de la Intendencia de México (antecedente mmc.:dnlato de Esta e
mismo nombre) fueron la Alcaldia Mayor de Cuernavaca y el Corregn:mcnlo de oygmd ).
G. VON WOBESER, “El gobierno en el Marquesado del Valle de Oaxaca”, W. BOI;;;IS(C e
El gobierno provincial en la Nueva Espaiia 1570-1787, México, UNAM, 1935-1985, p. 168.
Este trabajo ofrece una breve historia sobre el Marquesado.
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extensa conté apenas con un teniente general que asumia las funcio-
nes del corregidor cuando éste se ausentaba.®

En materia de administracién de justicia tampoco hubo grandes
diferencias entre las regiones que se encontraban bajo la jurisdic-
ci6n senorial del marquesado y las que se encontraban bajo juris-
diccion real.

Con la constitucién de las Intendencias en 1786, y por lo menos hasta
1821, el Corregimiento de Toluca quedé dentro de la Intendencia de
Meéxico, lo mismo que las alcaldias mayores de Metepec / Zinacan-
tepec y Lerma, aunque jurisdiccionalmente continué durante el mis-
mo periodo bajo el régimen sefiorial.? El titular del Corregimiento
de Toluca era denominado en las fuentes como Corregidor Subdelega-
do y los titulares de las alcaldias mayores simplemente como subdele-
gados. Con el nacimiento del nuevo pais, Toluca, Metepec, Zinacante-
pec (ambos fueron escindidos) y Lerma se transformaron en partidos,
y contaron con sus respectivas alcaldias constitucionales pero Toluca,
ademds, fue elegida cabecera de partido y de distrito. Poco a poco
ganaria importancia mientras que sus vecinos en la misma propor-
cién la perdian. Finalmente, en 1826 el Partido de Toluca amplio sus
limites para absorber a los partidos de Metepec y Lerma, y poco
después serfa también capital del estado; mientras que Metepec, Lerma
y Zinacantepec quedaron s6lo como alcaldias constitucionales.

[I. EL JUEZ PRIVATIVO

El Juez Privativo era, como bien lo defini6 Joaquin Escriche, “el que
tiene facultad para conocer de una causa con inhibicién o esclusion
del juez ordinario que deberia determinarla”.'® En el 4mbito de la
administraci6n de justicia vallesana la presencia del Juez Privativo
en los primeros anos del siglo Xix fue discreta pero muy interesante.
Esta jurisdiccién privativa fue concedida por el monarca como una

facultad delegada a los marqueses del Valle de Oaxaca para adminis-
trar justicia en segunda instancia.

* WOBESER, “El Marquesado del Valle de..”, p. 179,

* Bernardo GARCIA M., El Marquesado del Valle de Oaxaca, México, El Colegio de
México, 1969, pp. 129-130.

1 Ver la voz “Juez privativo™ en Diccionario razonado de legislacion civil, penal,...
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Por cuanto al Corregimiento de Tol}xca la primera instancia perma-
neci6 siempre en la esfera de su propia competencia. Como en reali-
dad la Corona lo habfa creado con el dnimo de .amphar su c'orlltrol
sobre el Marquesado, el Juez Privativo debia Ser siempre un ministro
de laAudiencia y sus sentencias podian ser “suplicadas” ante esta'ﬁlu-
ma. En efecto, por “Autos de vista y revista del Supr.emo Consejo de
Indias de 23 de noviembre de 1767 y de 22 de noviembre de 1768.
cccexxir” fueron derogadas una serie de reales cédulas y degretgs: y
quedo establecido que las apelaciones a las sentencias de las “justicias
ordinarias” de los pueblos pertenecientes al Marquesz}do Fle Oaxaca
fueran ante el Juez Conservador y Privativo y la suplicacién ante l'a
Audiencia.'' Asi, con la titularidad del juzgado y de los recursos juri-
dicos controlados por la misma Audiencia quedaba garantizado que en
materia jurisdiccional el Marquesado siguiera una onen}aqéq muy
cercana a esta ultima. Por estas razones, a pesar de ser una )un.sdl.cm_én
privativa siguié una linea de actuacién muy cercana a la Junsdl’c-
ci6n ordinaria. Por su parte, las sentencias emitidas por las alcaldias
mayores de Lerma y Metepec / Zinacal}tepec, que no pertenecian .al
marquesado, eran apeladas y suplicadas directamente ante la Audiencia.

Para esta investigacion se revisaron 493 expedientes, y el Juez
Privativo apareci6 s6lo en diez ocasiones que van fechafla§ desde
1801 hasta 1809; en este dltimo afio la Corona tomé por Gltima vez
el control directo del Marquesado.'?Y por lo que se desprende de las
propias fuentes el Juez Privativo si estuvo en estrecha colaporacnén
con la Audiencia; confirmando y rechazando —en menor numero de
ocasiones— las sentencias del Corregidor de Toluca, decisiones que
a su vez fueron siempre ratificadas por la propia Audiencia.

"' Recopilacion sumaria de todos los autos acordados 4‘ la R‘,al Andiencia y S(;:a 7:_:
Crimen de esta Nueva Espaiia, y providencias de su superior gobterqo.' - van;sdo ::co-
Cédulas y Ordenes que después de publicada la Recopilacidn de Indias Illan po ") kvl
gerse asi de las dirigidas d la misma Audiencia 6 Gobierno, como de a 8""“;. B ent?lra
por sus notables decisiones convendrd no ignorar: Por ‘{ D","‘a’ Don E“‘“l :od 1787)
Belefia, del Consejo de S.M. Oydor de la misma Real Audiencia (ed. facsimilar de UNAM.
estudio introductorio de Marfa del Refugio Gonzdlez, vol. I, tercer il '
1991, pp. 224-225.

n ll:.ﬁ diversas ocasiones, por las diferencias tenidas con los her‘.’demsh:: ef,°,'§2§
tomé bajo su responsabilidad la administracién del Marquesado. La p{lmm:mda en 1707
con motivo de la supuesta sublevacién promovida por Martin Cortés, a;:)g( r 7 afios);
(dur6 19 afios), la tercera en 1734 (por unos meses) y la dltima en 1809 (po '
WOBESER, “El Marquesado del Valle de...”, pp.169-170.
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El bajo nimero de causas en las que intervino el Juez Privativo no
debe sorprender si se contrasta con las mds de ochenta que conocie-
ron Agustin de Arozqueta y Manuel Antonio de Falla Orufia como
corregidores en Toluca en el periodo 1800-1810.'* Las razones que
explican ese diferencial numérico tienen que ver principalmente con
el hecho de que el Juez Privativo intervenia en segunda instancia
cuando asi lo solicitara alguna de las partes o porque se tratara de un
caso delicado, ya fuera por la gravedad del delito o por la severidad de
la pena impuesta. En consecuencia, de esas decenas de causas hay que
restar las “arregladas” (donde las partes llegaban a un acuerdo previo a
la sentencia) y las “inconclusas” (las que no llegaron a ser “sentencia-
das” por alguna razén), y que si bien en una aplicacién estricta del
derecho posiblemente algunas de estas causas “arregladas” e “incon-
clusas” debieron ser del conocimiento del Juez Privativo por su grave-
dad, en la realidad, la vida cotidiana de los tribunales hacia que las
cosas funcionaran de forma més relajada. Aun asf, vale la pena resca-
tar su actuacién en funcién de la informacién con la que se cuenta.

De los diez expedientes criminales que fueron del conocimiento
del Juez Privativo, siete se refirieron a delitos de “heridas” en los que
las victimas fallecieron;'* otro se inici6 por “incesto”,!s y dos mds

'3 Ver TELLEZ, La justicia criminal en...

'* Criminal. De oficio, contra Maximo Reza por la muerte de José Ignacio Zepeda,
Archivo Histérico del Poder Judicial del Estado de México, en adelante AHPJEM (caja:
1803-1805) —el juicio duré de noviembre de 1804 a enero de 1806—; Causa criminal
sovre la muerte originada por la herida que Maria Nestora le infirio d Bartolo Luis:
resultando complices Manuel Antonio y José Aniseto todos indios de esta Jurisdiccion,
AHPJEM (caja: 1803-1805) —de diciembre de 1805 a octubre de 1806—; Criminales de
oficio contra Mariano Montes de Oca por las heridas que infirio d Ramon Galban de cuyas
resultas murio, ambos vecinos de Almoloya, AHPIEM (caja: 1806-1808) —de abril a agosto
de 1806—; Criminales de oficio contra Diego Martin por la herida que infirio a Juan Elias,
indio de San Sebastidn, de cuyas heridas fallecié, AHPIEM (caja: 1806-1808) —de abril a
septiembre de 1806—; Criminales de oficio contra Jose Esquivel por la herida y palos que
infirié a Juan de Dios indio del pueblo de San Andrés de cuyas resultas murié, AHPJEM
(caja: 1806-1808) —de marzo de 1806 a Junio de 1807—; Criminal de oficio por la
muerte acaecida d Tomds Pasqual, Yndio del Barrio de Huichila, de resultas de una desca-
labradura que le infirié Hipélito Casiano del Pueblo de Sn. Mateo, AHPJEM (caja: 1806-
1808) —de enero de 1806 a octubre o noviembre de 1808—; Criminales. Felipe Asencio
contra Casimiro Ramirez sobre golpes, AHPJEM (caja: 1809-1815) —julio de 1809—.

'8 Criminales de oficio contra Ambrosio Lépez por insesto con su hija Salvadora,
AHPIEM (caja: 1800-1802). El juicio duré de enero a junio de 1801 y el Juez Privativo
confirmé la sentencia absolutoria dada por el Corregidor a propuesta del asesor letrado.
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por las quejas que las p_artes elevaron Qirec‘tgmente a} Juez Privatiyo
en contra de la actuacién del Corregidor. Es_posxble que el hilo
comiin a los ocho expedientes que fueron sentenciados estuviera acor-
de con el praceso de humanizacién que expenmentgba en esos afios
¢l derecho criminal; en cada uno de e}los se aprecia l? dlqusnclén
del Juez a favorecer a los reos. Es ev1dente' que los siete primeros
casos se refieren a delitos graves en la medida de que las \{ic:u!nas
murieron y los “heridores™ pudieron ser acusados de homicidio y

r lo tanto pudieron ser sentenciados a !a pena ordinaria ;staplecxda
para ese delito: sentencia de muerte. Sn} embar_go, en ningln caso
sucedi6 asi, en seis juicios el Juez P_nvatwo no hizo rr}és que confir-
mar la sentencia dada por el Corregidor, y que absplvné a los reos; y
s6lo en un caso el Juez Privativo la revoc6 para imponer una pena

més benigna.

Vista esta causa [y] que el reo menor de catorce afios ha Sl..lfl’idO trece me-
ses de carcel con lo que tiene compurgado su tal qual delno;.se revoca la
determinaci6n del justicia de Toluca en que por via de corregcion mandava
se le diesen veinte y cinco asotes; y se confirma en quanto que se ponga en
libertad, pero seriamente apercibido... y que no se _le cobrgran costas n;
carselaje; para lo qual se devuelba la causa al Corregndo‘r.-ASl lo [fro\'/eno”e
S. Juez Priv. del Estado y lo rubric6. Manuel Nuiiez Mirillon. Rubrica.

En ningiin caso la Audiencia rechaz6 la decision del J\_Je; Pr_1va}1-
vo, todas fueron ratificadas, lo que demuestra la armonia jurisdiccio-
nal de ambas autoridades. iy ‘

La presencia y actuaci6n sefiorial del Juez Privativo en el Corregll-
miento de Toluca entre 1801 y 1809 no alter6 de ninguna fonggf a
administracién de justicia en el centro de México y apenas sed 1le-
renci6 de la que se ejercia en los tribunales reales contiguos de gg
alcaldias mayores de Lerma y Metepec / Zinacantepec. lncluslcl) ct(;anl "
se le quiso involucrar contraviniendo las pautas de desarrollo de 5
procesos criminales rechaz6 la posibilidad; aun cuando excepciona

' Dn. Cayetano Cuestas, contra la muger, é hijas df D" ’gméo Cugxs.dzo{ 3i(;zua
rias en obra y palabra, AHPIEM (caja: 1803-1805). El juicio dur6 de :a . sobre golpes,
igual mes de 1805; Criminales. Felipe Asencio contra Casimiro R:m rr‘ef“ =
AHPIEM (caja: 1809-1815). El juicio inici6 en 1809 y no duré més 15 de encro de 1806.

"' Criminal. De oficio, contra Maximo Reza... Sentencia dada el 15 de e
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mente intervino para remediar algiin problema de grave injusticia, '8
Las formas procesales fueron las mismas que en los juzgados ordi-
narios y el Juez Privativo, en su doble condicién de ministro de la
Audiencia y titular del juzgado, actué en consecuencia, de acuerdo
con las pautas establecidas por ese alto tribunal y sin alterar la vida
institucional del Valle de Toluca.

Estas circunstancias permiten suponer que el Corregimiento de
Toluca actud, por lo menos en términos jurisdiccionales, dentro de la
misma I6gica de los juzgados ordinarios del centro de México, y por
ello, es probable que las estimaciones hechas en esa materia para el
Corregimiento sean igualmente validas para la regién.

Por supuesto que esta homogeneidad procesal y jurisdiccional nada
tiene que ver ni con la eficiencia de los tribunales ni con la justicia de
su actuacién; mds bien se trata de una primera interpretacién de su
funcionamiento de acuerdo con las fuentes existentes.

III. LA CRIMINALIDAD EN TOLUCA'"®

En total para esta investigacion se revisaron 531 documentos, de los
cuales 493 son expedientes criminales y los 38 restantes pedimentos,
documentos varios relacionados con la justicia criminal; en mayor
cantidad exhortos de las autoridades de un lugar a las de otro para
efectuar detenciones, embargos de bienes, careos y otras diligencias
relacionadas con delitos cuyos expedientes no fueron localizados. Es
a partir de ese universo de 493 expedientes que se hicieron las esti-
maciones que a continuacion se presentan.

En el periodo 1800-1829 se puede apreciar con claridad la din4-
mica de la administracién de justicia afio con afio. En el subperiodo
1800-1808 es claro el funcionamiento de los 6rganos encargados de
su impartici6n; en el subperiodo 1809-1822 la actividad jurisdiccio-
nal disminuy6 sensiblemente o de plano qued6 interrumpida de 1812

'* El Corregidor de Toluca, Agustin de Arozqueta, le envi6 al Juez Privativo la causa
antes de dictar sentencia y de pedir asesorfa a un letrado, éste se la devolvié y le indicé el
camino a seguir. Aunque previamente habia ordenado al mismo Arozqueta que soltara a
la esposa de uno de los reos que se habfa fugado y que el alcaide de la cdrcel habfa
tomado practicamente como rehén hasta que su marido regresara.

' Para una visualizacién pormenorizada de la informaci6n cuantitativa aqui presen-
tada, ver TELLEZ, La justicia criminal en..,
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a 1814 y de 1816 a 1819, afios en los que no se localiz6 ningin expe-
diente, para recuperarse de forma evidente entre 1823-.1 829.
En los catorce afios que van de 1809 a 1822 se registraron muy
ocos expedientes penales, todos ellos en fechas muy precisas (1810,
1811, 1815 y 1822). En total suman 29 expedientes, apenas el 5.8%
de los 493 analizados. De este panorama podria _dcd.uglrse que hpt?o
una fractura en el sistema de administracién de justicia que impidié
la continuidad del orden juridico y que coincidié exactamente, con
los afios donde se pas6 del régimen colonial novohispano al régimen
independiente mexicano y, por lo tanto, con los afios de mayor ines-
tabilidad politica y social de la época. Poco se sabe de lo que sucedi6
con las autoridades en esos momentos, posiblemente en muchos ca-
sos los titulares abandonaron sus cargos.? . .

Bajo estas condiciones de ausencia o inoperancia QC los tribunales
lo més légico seria suponer un aumento del bat}dndaje y de todas lz_ls
formas delictivas relacionadas con la subversion social; escenario
que coincide con las quejas reiteradas de la socned_ad de la época.
Mis adelante volveremos sobre la necesidad de matizar ese panora-
ma de “anarquia” social de la época. De momento hay que seguir
con el hilo expositivo.

Es cierto que s6lo con tener en cuenta que la época de mayor
inestabilidad politica y social en el pais fue la segunda dcf,cada. del
siglo podria inferirse l6gicamente la inestabilidad Junsdnccmnal, sin
embargo, por el intenso rastreo de fuentes que se hlzo podia dars: un
siguiente paso, adelantar posibles afios de pardlisis total en la admi-
nistracion de justicia, avanzar sobre nimeros y fechas concretas. :

Si se analizan en conjunto los 493 expedientes, queda claro que ;
momento de mayor actividad de los 6rganos de la ad'rmmstracxér:i de
justicia fue realmente en el ltimo quinquenio del periodo de estudio:
1825-1829 (199 casos registrados), que es cuando. mas e).(pedlentgs cri-
minales se conocieron con relacién a los cinco quinquenios anteriores.

Ahora bien, si se parte de la duraci6n de los procesos, corpprendn-
da desde el dfa de inicio o apertura del expediente hasta el diaen que

se muestran ejemplos de cémo los letrados
dicial vallesano a lo largo de los aios
bre ellos recayé en gran parte la

% En TELLEZ, La justicia criminal en... .
desempeniaron distintas actividades en el aparato ju
de la transicién, con lo cual qued6 evidenciado que s0
transicién.
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se registr6 el dltimo auto o diligencia del mismo, se aprecia que 392
duraron menos de un afo (79.5%), 39 més de uno (7.9%) y 62 m4s
de dos aiios (12.5%). Resulta revelador que la duracién de la gran
mayoria de los expedientes fuera menor a un afo sobre los que dura-
ron més de uno o dos aios. Por supuesto que esta duracién no tiene
que ver con las condiciones juridicas en que terminaron dichos expe-
dientes, a ellas se hard referencia mds abajo.

Por otro lado, si se suman los expedientes que duraron mds de uno
o dos anos en los Gltimos siete afos del periodo de estudio (77 casos)
y se hace la misma operacién para los veintitrés afos anteriores (24
casos), las evidencias apuntan hacia procesos mds largos en la dltima
parte, lo cual en principio no significaba ningin beneficio en la ad-
ministracién de justicia y mucho menos para aquellos que la deman-
daban. Por supuesto que esta pequeiia cantidad de informacién no es
suficiente para pensar que la administracién de justicia en general
fuera mds rdpida y expedita durante la Colonia pero al menos es un
primer indicador.?'

Y sin hacer mencion a las posibles transformaciones que el proce-
so judicial en si mismo pudo o no sufrir en estos anos, conviene
considerar otros elementos que apuntan en la direccién de que el
proceso criminal en la regién de Toluca se alargé en términos gene-
rales durante los primeros anos independientes. El hecho de que las
subdelegaciones de intendencia (antes alcaldias mayores y corregi-
mientos) administraran justicia criminal en primera instancia en el
antiguo régimen y que en la época liberal fueran los jueces letrados
de primera instancia marcd, entre otras cosas, una diferencia geogra-
fica importante en esta regién porque s6lo hubo un juez letrado en la
cabecera (Toluca), y la gente de Lerma, Metepec, Zinacantepec que
antes podia actuar y vigilar el desarrollo de los litigios criminales en
los que estaba involucrada en su lugar de origen, ahora tenia que
desplazarse hasta Toluca. Esa misma diferencia geogréfica bien pudo
incidir en el 4nimo de las personas para llevar su caso hasta la nueva
ubicacién de los tribunales o bien para continuarlo después de un

tiempo de haberse iniciado sin conseguir una respuesta favorable a
sus intereses.

' En s6lo doce casos, 2,2% de los 493 expedientes, se desconoce la fecha de termina-
cién de los expedientes.
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Estas modificaciones también pudieron significar que el juez le-
trado tuviera que cubrir un area'geogr{iﬁca mayor para 'admlmstrar
justicia que sus antecesores (los jueces de real f\ombramxento) ¥, por
{anto, que se registrara un incremento en el ndmero de exgednentes
criminales por sentenciar; aunque por otra parte, esta sntuagl_()q pudo
verse compensada con la aplicaci6n del concepto de la dmsn_ép de
poderes que le significaba estar concentrado.sélo en su act'mdad
jurisdiccional. Sin embargo, esta argumentacion sé6lo es vélida en
términos formales porque en la realidad, como estd dc?mostradg, los
alcaldes constitucionales vallesanos en distintas ocasiones tuvieron
que hacer de jueces de primera instancia por no haber un letrado que
ocupara la plaza.? Esa recomposicion q«: lqs dmbitos es'pac.lales de
la administracion de justicia no fue en ningn sentlldo privativa para
Toluca y sus alrededores sino que sus alcances debieron tener reper-

16 todo el pais. )

cuigg ::toridades del estado tuvieron plena qor}cienc_la de estos re-
trasos y de los problemas del sistema de administracién de justicia.
Aun cuando no los reconocieran como hechos provocados por las
circunstancias del presente sino en gran parte como consecuencia dei
las formas del proceso criminal heredado de la Coloma.‘E.n lSdZS.l e
gobierno planteé la necesidad de no esperar la expedicion de los
c6digos, en los que habia depositado grandes esperanzas.

El mal es gravisimo y ecsije con urgencia .rem'edios parciales 1;1med:si:?:s.
Empiecese 4 lo menos por derogar lo mas u,ul.ll y aun funesto de m: s
formas criminales que eternizan los procednmlgnlos, y au_men:an c‘eblfli .
justo de la ley, 6 privan 4 la sociedad de la reparacion y del ejemplo publico.

Después de analizar la duracion de los procesos’cnmme;les,uaéh&rrz}
corresponde estudiarlos desde la condlf:léx_x esp?mﬁca enlaq =
minaron. Hacerlo de forma individual significaria recorrer uno "
los 493 documentos que conforman la muestra y por consecuen

2 TELLEZ, La justicia criminal en... - ' 3 Prinier
B Memoria enj que el Gobierno del Estado Libre de México, da cuenta al Pr

i cargo en el aito economi-
Congreso Constitucional, de todos los ramos que han sido a su rdx; [ gt

igual mes

1 sde el 16 de octubre de 1826, hasta 15 de igua "
;c{;aa;r:;;i(;nie:ie;e 1828, Tlalpam, Imprenta del Gobierno a cargo de Juan Matute y
Gonzilez, 1828, p. 61.
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una labor muy extensa y poco ilustrativa; habia que sistematizar la
informacion.

Podria decirse que existian tres formas diferentes de que un juicio
concluyera. La primera se refiere a los aqui llamados juicios “Arre-
glados”. Este adjetivo no tiene que ver con ninguna negociacién in-
debida —que seguramente las hubo— sino que se refiere a los pro-
cesos en los que no recay6 ninguna sentencia en sentido estricto pero
donde las partes se arreglaron por su cuenta o el juzgador medi6
entre ellas para que se desistieran de continuar con el proceso. Tam-
bién se refiere a las causas en las cuales la autoridad le otorgé al reo
el indulto durante la secuela procesal; o bien, en los casos que se
traté de muertes accidentales. Se opté por incluir estos tres supues-
tos en el rubro “Arreglados” porque en todos ellos el proceso termi-
noé juridicamente sin que se emitiera ninguna sentencia sobre el fon-
do de la causa, pero también sin que quedara “inconclusa”.

Esta, la de “Inconclusos”, fue precisamente una segunda forma de
que los juicios terminaran. Se trata de expedientes en los que el pro-
ceso, a pesar de no estar concluido en ningtin sentido simplemente
quedo suspendido y en los que ademds la fuente no permitié saber o
suponer la raz6n de tal suspension. Es decir, se desconoce si las par-
tes tuvieron algun tipo de acuerdo extrajuridico y ya no “agitaron” el
proceso —como se decfa en la jerga de los tribunales— o si la auto-
ridad, por falta de interés o por cualquier otra circunstancia no con-
tinu6 con la secuela procesal del litigio en cuestion.

La tercera y dltima forma era cuando quedaban “Sentenciados”.
Estos expedientes representan la manera més acabada de la adminis-
tracién de justicia porque se agotaron las etapas del procedimiento y
el juez, al final, emiti6 su sentencia. Con base en los anteriores crite-
rios quedd conformado el cuadro que aparece en la siguiente pagina.

La primera impresién, a pesar de las diferencias numéricas existen-
tes entre cada quinquenio, es la identidad de comportamiento de las
tres formas de terminacién de los litigios. Es bastante claro que los
expedientes “Inconclusos” siempre constituyeron mayoria con rela-
cién a las otras dos categorias, con excepci6n del quinquenio 1810-
1814. ;Esta circunstancia serfa suficiente para plantear la hipétesis de
un sistema de administracién de justicia preponderantemente errético
para los anos de la transicién vy, por lo tanto, en consonancia con las
voces que desde la época y hasta la fecha la han calificado de esta
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ra? PR

i Los expedientes criminales y su terminacién
1800-1829%

Quinquenio Arreglados Inconclusos Sentenciados
1800-1804 47 72 33
1805-1809 24 4‘ll l':
1810-1814 4 8 .
1815-1819 1 T
1820-1824 9 22 9
1825-1829 71 100 2
Total 156 246
Porcentaje 31.7% 50.1% 18.5%

Por esta idea general de caos e inestgbilidad que se tiene de la
época y por la primera impresion de las cifras del guadr . }a resp}lc:s-
ta tendria que ser afirmativa. No obstante, esas mismas cifras vistas
desde otra perspectiva pueden ofrecer una vision dlst‘l‘nta. EISt'O es, si
se parte del criterio primigenio de que juzgar era dgr e Juez“slu
sentencia”,2S y esta acci6n estaba definida por la doctrina como.b a
decision legftima del juez sobre la causa controvertida CIII su hl’l I;ll-
nal” puede decirse, en un sentido amplio que lo§ casos de’ as co zn;e
nas “Arreglados” y “Sentenciados” fueron decididos legmmartr; e
por el juez, algunas veces decidi6 sobre el. fondo y en otras an e
llegar a é1, pero donde las partes en cualquier caso temznqrr;nlc -
causa controvertida. Bajo estas circunstancias la eficiencia de :151
ma de administracién de justicia tendria que medirse sumand o2 :;
columnas de “Arreglados” y “Sentenciados” y el resultado es Z 4
casos criminales por 246 “Inconclusos”. Se estaria frente a un

inaci i VO unas
¥ Se fech6 el dfa, mes y afio de inicio y terminacién de cada ::spedlos d‘;::‘lt::;ss:}t s
cuantas excepciones donde las fuentes no lo permitieron. En esos

tes se ili la columna de “inconclusos”. el

i :/2:“?: l\}:)z:{?s';nctte‘ncia" en Diccionario razonado de leg{slacxdn .awl;nﬁe::’:;;"fiian'
Partidas m, 22, 1 se defini6 asf: “Juyzio, en romance, tanto quncar‘ei c:efzalr ac: e
en latin. E ciertamente Juyzio es dicho, mandamiento que el ::lzg eonongsea .
partes, en razon de pleyto que mueven ante el. Perg deve ser atal, qttl, RN .
nin contra derecho de las leyes de este nuestro libro, nin contra
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ciencia en términos redondos del 50%. Es decir, del universo criminal
conocido por las autoridades jurisdiccionales entre 1800 y 1829, una
parte importante fue decidida legitimamente.

Y hay que insistir para evitar confusiones de interpretacién. Se
habla de una eficiencia de alrededor del 50% donde la autoridad
jurisdiccional “resolvié™ la controversia juridica pero en ningtn
momento que lo hizo con justicia. El concepto de la justicia y sus
profundas implicaciones filoséficas no son un fin que se pretenda
discutir en ninguna parte de esta investigacion.

Aunado a los problemas de interpretacién es importante tener en
cuenta que los actores de la época también tenian su propia visién de
la criminalidad; visi6n que no siempre es fécil distinguir. Por ejem-
plo, entre 1827 y 1828, cuando los problemas de la entidad podrfan
suponerse graves y la administracién de justicia no era la excepcién,
el diputado Epigmenio Piedra propuso en la Comisién de Legislacién
expedir una ley para combatir a los “ladrones salteadores cuatreros”
que afectaban el territorio. Casi cinco meses después, cuando dicha
Comisién por fin turn6 a discusién la propuesta, en ella se determiné
mandarla archivar porque las autoridades aplicaban con mayor rigor
las leyes vigentes y por ello, con un curioso argumento concluyeron:
“si los ladrones no han disminuido, no han progresado”.26

Existe coincidencia con quienes sefialan que de los datos estadis-
ticos, manejados en una u otra forma, es posible obtener el resultado
que se quiera y hacer las lecturas correspondientes. Pero en el caso
de la administracién de justicia del centro de México aqui expuesto
no fue a priori que se pensara en cambiar o confirmar la perspectiva
de caos o de anarquia que se tiene en la literatura especializada sino
simplemente de buscar nuevas muestras, de intentar nuevas vias en
la investigacién que permitan ponderar esas visiones panordmicas y
al mismo tiempo objetivar distintas aproximaciones al fenémeno de
la criminalidad y de la administraci6n de justicia. Es decir, la simple
lectura de las cifras da por si misma esa interpretacién.

Por otra parte, hay que sefialar que si bien los “indultos™ fueron
incluidos en la parte denominada de juicios “Arreglados”, sélo fue-
ron considerados los “indultos” que s fueron concedidos. La institu-
ci6n del indulto podia tener dos vias de incidencia en la sociedad,

% Biblioteca del Congreso del Estado de México, exp. 46, caja 32.
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“oli » polftica y desahogar la presion en las cérceles. En
e Cllelsus(l)i;orgales exiystia un calendario de fiestas y celebracio-
= tlenlm(r)rlonzarqu1’a —muchas de cardcter religioso— en los que se
pos deba ¢l indulto a los reos procesados y sentenciados. Los gobier-
otor_gad : endientes siguieron haciendo uso de esta figura aun cu.ando
nos:’l : E: celebrar y las condiciones pudieron variar; se cambgaron
o l;lebraciones religiosas por las civicas como el logro de la inde-
- fje ncia y el recuerdo de los héroes caidos. Por ejemplo, en 1827
{)enmea istrados de la Audiencia local expusierqn “... que declara_n
. egndido en la gracia del indulto [a Cresencio Gregoqo] , publi-
cozln prl 23 pasado en celebridad del juramento de la consuu.laéE del
gt:df) » 27 Aun cuando por otro lado el gobierno reconociera que
las cau.s;\s. de lacsitud del resorte del poder judicial traian sui 2:532
del desarreglo que sufrieron todos los ramos de administrac e
la guerra de independencia, y de los estensos y frecuentes 1

que se concedieron 4 la instalacion de llaojlrlgta gubernativa, con mo-
‘ cipacion de nuestro suelo . .

th(;(;ire()lss :232, fn problema que t.iene enorme relcvancnz; fjuall:)iods:
aborda el fenémeno de la crin;in;\hg?f(_i esl tg:icccl:s:r}:\:élct)epz r lf) i
itos v las sanciones. Se sabe de la dificu ‘
lt:;ztayla primera mitad del siglo XIX para que la l?' ﬁel:dg(l’:g;)r(‘:
pudieran definir con claridad los delitos y las penas. g ki
caromana s hbia rabajadt e sl siglo xvitconla

la cuestién de la criminalidad, y p del s _

tr)c:relovacién impuesta por el derecho natural raglomlahst: slci:t:;z; g::i:
vez més evidente la necesidad de conceptuahzarl osx eriencia e
blecer las penas correspondientes, peroa pesar de la ee r;lw; e
mulada con los siglos y de los inobjetables avanc;:ﬂ ord g
de codificar el derecho criminal, en México, tar ; oo b
afios en resolverse el problema. En el casoparucular e reszban peet
la tercera década del siglo XIX las autoridades se cx:p e
pesadumbre: “Baste... saber que la escala de los castig

il la persona
Y Criminal contra Cresencio Gregorio, por €l i quesfifcrg:;;d ::Prﬁfd (caja:
de Martin Diego, ambos del pueblo de San Marcos de esta jurt g

: - los ramos de
sl que el Gobierno del Estado Libre de Mexico da clenta 4% VT
su administracion al Congreso del mismo Estado, a consecuencia

i 55.
diciembre de 1825, México, Imprenta a cargo de Rivera, 1826, p
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limitada por necesidad, 4 la muerte, presidio, destierro, obras piibli-
cas y prisién”.?

Con apoyo de lo establecido por la doctrina y de las anteriores
consideraciones se intent6 hacer un acercamiento a los delitos que
aparecen en los expedientes criminales del Valle de Toluca. Y hablar de
doctrina no es precisamente considerar siquiera una minima parte
de la literatura que se gener6 en torno a los delitos y sus penas a
finales de siglo XVIil y principios del siguiente con motivo de los
procesos de humanizacion y codificacién del derecho. Més bien se
trata de tomar como referentes algunas de las practicas criminales de
la época y un par de fuentes mds, también de esos afos, que son
seguramente muy similares a las que utilizaron los jueces del Valle
de Toluca, o que incluso llegaron a usar; y cuya intencién, en pala-
bras de un practico importante de la época, era bastante clara:

Para que quienes deban por sus cargos U oficios instruirse en la substancia-
cion y seguimiento de las causas criminales, y en la formacion de las diligen-
cias que se ofrece practicar en ellas, pueden conseguir en poco tiempo y sin
mucha molestia una suficiente instruccion sobre esta materia [el proceso].*

® Memoria en que el Gobierno del Estado Libre de México, da cuenta al Congreso
Constitucional, de todos los ramos que han sido a su cargo en el aiio econdmico, corrido
desde 16 de octubre de 1829, hasta 15 de igual mes de 1830. Presentada el dia 2 de marzo
de 1831, spi., p. 69.

% Prdctica criminal de Espafia. Publicala el Licenciado Don Joseph Marcos Gutiérrez.
Obra 1al vez necesaria 6 itil d los jueces, abogados, escribanos, notarios, procuradores,
agentes de negocios y d toda clase de personas, tomo 11, Filadelfia, Imprenta de Jesper
Harding, 1826, p. 75. Se han tomado en cuenta principalmente las siguientes fuentes:
idem, 3 tomos; S. GARCIA LEON, “Un formulario de causas criminales de la Nueva Espa-
fia", Anuario Mexicano de Historia del Derecho, México, 1X, 1997 (que en adelante se
cita como el “Formulario de causas criminales...”); Libro de los principales rudimentos
tocante a todos juicios, criminal civil y executivo afio de 1764. Transcripcién y estudio
preliminar de C. Cutter, México, UNAM, 1994; y el Diccionario razonado de legislacién
civil, penal... Dos elementos principalmente diferencian estas cuatro obras: el esfuerzo
doctrinal que desarrollaron y el impacto consecuente que alcanzaron. Mientras el “For-
mulario™ y el Libro pretendfan ser simplemente documentos de apoyo cotidiano en los
tribunales que se administraba la primera instancia o baja justicia (como se le llamaba en
la época) y que no presentan ningin esfuerzo de refinamiento juridico, precisamente por
el piblico al que estaban destinados, por su parte, el Diccionario y la Prdctica (a pesar de
sus diferencias inmanentes entre las dos), intentaban ademds ser obras de consulta para
los juristas; el derroche de citas a autores y legislacién lo demuestran. Los dos primeros
aparecieron a mediados del XVill, y ninguno de ellos fue publicado en su época; de los
dos dltimos, la Prdctica criminal de Espaiia... fue impresa por vez primera en 1804 y el
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Un interesante problema que se enfrent6 al revisar los cientos de
expedientes es que apenas unos cuantos hicieron menciones vagas
de autores prestigiados de la época y de la legislacién y doctrina
vigente, pero nunca de las précticas criminales modestas. Por su-
puesto que estas dltimas debieron consultarse porque eran las que
estaban al alcance de la mayoria de quienes laboraban en los tribuna-
les, pero como mencionarlas no otorgaba ningtin prestigio profesio-
nal o académico simplemente se omitieron. Al estar concebidas para
quienes carecian practicamente de cualquier instruccién era preferi-
ble suprimir cualquier referencia, hacer lo contrario hubiera impli-
cado una aceptacion tdcita de ignorancia juridica. De lo que si se
tiene constancia es que en la biblioteca de prestigiados licenciados y
doctores del Estado de México estuvo el Diccionario razonado de
legislacion civil y penal...*!

En la documentacién del archivo aparecen indistintamente los de-

”

litos de “heridas”, “lesiones”, “injurias” y “malos tratamientos”.*?
Curiosamente s6lo las “heridas” y las “injurias” contaban con una
definicién doctrinal. El delito de “heridas” era “cominmente... toda
lesién hecha con violencia en las partes duras 6 blandas del cuerpo”,*®

Diccionario en 1831, pero ambos, y sobre todo el segundo, alcanzaron incontables edi-
ciones corregidas y aumentadas. Por dltimo, hay que sefialar que de las cuatro obras
citadas, el Diccionario, es la de mayor relevancia para acercarse al derecho mexicano en
los aiios de la transicién por la importante glosa que le hizo Juan N. Rodffguez dg San
Miguel, quien tuvo especial preocupacién por recuperar el derecho del antiguo régimen,
todo, complementado por su notable conocimiento del derecho que se aphgapa en Méxi-
co en los aflos previos a su publicacién, precisamente los afios de la transngnén;_ Ma. _dgl
Refugio GONZALEZ, “Estudio introductorio”, Diccionario razonado de legislacion civil,
penal..., pp. 19 y ss. « vkt o

3 La edici6n facsimilar del Diccionario razonado de legtslaad(x civil, penal..., que
se consulté contiene una lista de los licenciados que tuvieron ese mismo volumen en su
biblioteca, entre los que se pueden mencionar: Dr. Basilio Arrillaga, Juan W. Ba;quera.
Mariano Esteva, Ignacio Flores Alatorre y Pedro José Gaycfa y Garcfa, todos ellos. Qeie:x;
pefiaron en algin momento de la transici6n distintas actividades en el Poder Judicial de
Estado. _

2 A manera de ejemplo: A pedimento de Don Man:ano Baez, por lq.s: :l;%dal.; g;)e
sufrieron las personas de José Mariano y Guadalupe Ganbay.. AHPJEM (caja: 18 '-1829 .
A pedimento de José Maria Borja y Manuel Bernal por lesiones, AHPIEM (caja: 1829);
Criminales. Dn. Julian Planzon contra Dn. Luis Herrera, sobre injurias, AHPJEC-;M (;;}lﬂ-
1803-1805); Criminales Maria Dolores Albarran c¢)m1ra .s;t;M ma(::':j‘; Jﬁf)g.’?gﬁ)o onzdlez

r malos tratamientos (las cursivas son nuestras), AHP. : -

" Y Diccionario razom(zdo de legislacion civil, penal... En José Marcos GUIt:lERlléﬂ (Iy’rtli;;
lica criminal de Espafa..., tomo I, p. 148 y ss.) aparece una amplfa definicién.
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y a pesar de la inclusién de la palabra “lesién”, ésta no aparecia
definida como un delito diferenciado. El delito de “injurias” se en-
tendia como “el ultrage, afrenta o agravio que se hace a otro delante
6 detras, ya en su propia persona, ya en la de su muger, hijos, criados
y demas con quienes tuviera relacion”.?* Una diferencia que se des-
prende con facilidad de las definiciones referidas es que las “heri-
das” tenfan que ser agresiones al fisico de las personas mientras que
las “injurias” ademds podian contemplar otras posibilidades pero tam-
bién ser fisicas.?

Al lado de las definiciones y a pesar de la posible cercania que en
el méds amplio sentido podian tener estas cuatro figuras,* después de
la comparaci6n realizada entre los expedientes se lleg6 a la conclu-
sién de que los juzgadores en el dia a dia de la administracion de
justicia sf diferenciaban a las “injurias” de las “lesiones”, aun cuan-
do la doctrina no definiera a estas dltimas; incluso, hay més de un
expediente en los que coinciden ambas.*” La préctica judicial en los
tribunales mexiquenses (seguramente igual se hacfa al menos en las
regiones de su entorno) habian delineado ciertas diferencias con
las otras dos figuras, las cuales no quedan del todo claras aunque si
se percibe de la lectura de los expedientes el esfuerzo por conseguir-
lo; se hacia la distincién entre las agresiones predominantemente fi-

clasifica en: “leves, incurables, mortales por accidente, mortales por falta de socorro,
mortales por lo comiin y absolutamente mortales”, idem. Ni el “Formulario de causas
criminales...”; ni el Libro de los principales rudimentos..., las definen.

M Diccionario razonado de legislacion civil, penal...; En Gutiérrez la definici6n prdcti-
camente estd en los mismos términos; idem, Prdctica criminal de Espaia..., tomo 111, p. 61.

3 José Marcos Gutiérrez incluy6 a las “injurias” en el capitulo Iv “de los delitos
contra el honor...” en su Prdctica criminal de Espaa..., tomo 1, p. 61; alli mismo hizo
una clasificacién de las “injurias”: “con palabras, con hechos y con escritos” y también
se refiri6 a la clasificacién de Partidas Vi1, 9, 20 que las dividi6 en “graves 6 atroces y en
leves, ligeras 6 livinas”, idem, p. 67.

3 Cuando se hace referencia a distintos delitos se evita hablar de “tipo delictivo”,
“tipo de delito” o “tipo penal” y se emplea la palabra “figura”. Esto con la finalidad de
evitar la confusién del lector, porque para los inicios del siglo X1x la teorfa del derecho
penal todavia no acufiaba el concepto de “tipo” como se entiende en la actualidad.

3 Como ejemplo ver: Diligencias practicadas a pedimento de Manuel Vdsquez y su
mujer Juana Maria con los demds que dentro se expresan por injurias y lesiones contra el
fiscalito Juan Antonio por los asotes que infiere de orden del padre vicario de aquel
auxiliar de Tarasquillo Br. Don Francisco Sumaya, AHPJEM (caja: 1800-1801); Causa
promovida por José Vicente Sdnchez en contra de Secundino Esquivel por injurias y
lesiones (las cursivas son nuestras), AHPJEM (caja 1806-1808).
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sicas de las que no lo eran, y a los distintos niveles de violencia que
no terminaban de ser clarificados. Los casos de “heridas” siempre se
refieren a hechos con un alto grado de violencia, incluso en varios de
ellos como consecuencia de la agresion fisica sufrida por la victima
le sobrevino la muerte;*® circunstancia que no sucede en los expe-
dientes de “injurias”, “lesiones” y “malos tratamientos” que también
tienen como hilo conductor a la violencia pero a un nivel de menor
intensidad.

De los casos revisados de “heridas™ e “injurias” se comprueba que
las primeras tenian que ser fisicas y las “injurias” podian ser como lo
consignan las propias fuentes: “de palabra, de hecho o con escri-
tos”.2% Y se puede inferir que en el supuesto de que una “injuria”
fuera de hecho estuviera en los linderos de convertirse en “lesién”.
Las “lesiones” también parecen referirse s6lo a agresiones fisicas
pero no al nivel de violencia que las “heridas™.* Los documentos de
“malos tratamientos” tienen una marcada tendencia a estar relacio-
nados con las agresiones fisicas y verbales sucedidas entre conyuges.
De los 23 casos registrados sélo cuatro se refieren a “malos trata-
mientos” de otra naturaleza.*!

% Los siguientes casos son un buen ejemplo: Criminales de oficio de la Real Justicia
contra Ermenegildo oficial de tejedor por las heridas que infirio a Don Francisco Santillan
de cullas resultas le sobrevino la muerte, AHPJEM (caja 1806-1808); Criminal sobre la
muerte de Ramén Montes de Oca, cuyo cadaver se encontro con tres heridas, siendo la una
de necesidad mortal, y contra los que resultan agresores: Cipriano Rosales, Pablo Martinez,
Ignacio Munguia, y Pedro Rosales (las cursivas son nuestras), AHPJEM (Caja: 1824).

% Malacatepeque, Criminal a pedimento de Gregorio Santillan contra Lucas Gonzalez
sobre injurias personales de obra y de palabras, AHPJEM (caja: 1800-1802); Dn. Cayetano
Cuestas, contra la muger, é hijas de Dn. Ignacio Cuebas, por injurias en obra y palabra
(las cursivas son nuestras), AHPJEM (caja: 1803-1805).

 Dentro del caos conceptual que tenfan los expedientes, en distintos momentos ha-
blan de “golpes”. Por los puntos de vista arriba expresados, €s decir, dependiendo de"la
violencia y gravedad de esos “golpes” es que podfan quedar subsumidos en “heridas” o
“lesiones”; incluso, si se trataba de juicios sentenciados es muy probable que la misma
fuente definiera en algin momento el delito especifico en el que esos “golpes” habfan
derivado. No parece que la préctica cotidiana concibiera a ese sustantivo como un delito
en si mismo. )

41 Sobre conyuges ver: Criminales de Maria Petra Osorio contra su marido Mariano
Flores sobre malos tratamientos, AHPJEM (caja: 1800-1802); Los cuatro casos de excep-
cién son: A pedimento de Don Agustin de Cardenas, contra Vicente Carmona por malos
tratamientos y lesiones a Bartolo Luis y Eusebio Antonio, gafanes del primero, AHPJEM
(caja: 1825); Criminal a instancia de Maria Josefa Ortega, contra el sargento retirado
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Por su parte, la “incontinencia” estaba contemplada por la doctri-
na como “‘el abuso de los placeres sensuales y toda especie de unién
ilegitima entre personas de diverso sexo”.*? Con base en esta laxa
concepcién es que podian quedar comprendidas practicamente todas
las conductas sexuales diferentes a la legitimada por la institucién
del matrimonio.** No obstante, en el dia a dia de los tribunales hubo
expedientes que registraron expresamente el delito de “incontinen-
cia”* y otros los de “adulterio”,* “estupro”,* “incesto”,*” etc. Aun-
que por la misma laxitud conceptual, como se aprecia también en la
prictica judicial, el delito de “incontinencia” estaba cediendo su lu-
gar a los delitos que contenia y que buscaban diferenciarse definiti-
vamente entre si.*®* Aun cuando algunos autores, por el tratamiento
que dieron a la “incontinencia” y a los demds delitos sexuales, los
entendian como el género y la especie.*

Manuel Pineda sobre malos tratamientos, AHPJEM (caja: 1825-1828); Causa criminal
que Don Bonifacio Beldzquez sigue contra Don José Maria Torres sobre malos trata-
mientos a la mujer de Belazquez, AHPIEM (caja: 1800-1802); A pedimento de Don Agustin
de Cardenas, contra Vicente Carmona por malos tratamientos y lesiones a Bartolo Luis y
Eusebio Antonio, gananes del primero, AHPJEM (caja: 1825). Las cursivas son nuestras.

2 Diccionario razonado de legislacién civil, penal...; en Gutiérrez aparece en distinto
orden la misma definicién, idem, Prdctica criminal de Espaia..., tomo 111, pp. 139-140.

4 José Marcos Gutiérrez titula el capftulo X1 de su trabajo “De los delitos de incon-
tinencia 6 deshonestidad y sus penas” y dentro hace referencia a los delitos y penas
impuestas a sus distintas variantes: amancebamiento o concubinato, prostitucién, estupro
(en distintos grados), rapto y su variante “rapto de seduccién”, incesto, adulterio, poliga-
mia, sodomia (pederastia u homosexualidad), bestialidad (zoofilia), alcahueterfa (rutina-
ria o lenocinio) y sus clases; idem, Prdctica criminal de Espafa..., tomo 11, pp. 139-168.

“ Criminal contra el C. Ignacio Lopez, Leandra y Casimira Gémez, por incontinen-
cia, AHPJEM (caja: 1824).

5 Pedimento de demanda por José Sotelo en contra de José Ramon Garcés y su espo-
sa Maria Josefa Ramirez por adulterio, AHPIEM (caja: 1806-1808).

“ Criminal a pedimento de Manuel Robles contra Cristébal Mena, por haber inten-
tado estupro, en Maria Matilde Robles creatura de 6 afios, AHPJEM (caja: 1825-1828).

*T Criminal contra Don José Maria Mejia por insesto, AHPJEM (caja: 1829).

* Como ejemplo de la diferenciacién que se alcanzaba en los tribunales mexiquenses
entre la incontinencia y los delitos sexuales que contenia: Antonio Blancas contra su mujer
Clara Ramirez y Bentura Mejia sobre incontinencia adulterina, AHPJEM (caja: 1800-1802).
Criminal. De oficio contra don Agustin de Cuebas sobre incontinencia incestuosa con Su
cunada dofia Maria Josefa Trelles (las cursivas son nuestras), AHPJEM (caja: 1800-1802).
Es paraddjico destacar que en el “Formulario de causas criminales...”, y el Libro de los
principales rudimentos..., obras realizadas en el siglo XviIl, no aparece definida la “inconti-
nencia” y sf, en cambio, estdn el “lenén”, “amancebados”, “adulterio”, “estupro”, y otros.

** GUTIERREZ, Prdctica criminal de Espafa..., tomo 111, pp. 139-168.
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Por su parte, sorprende el elevado nimero de expedientes iniciados
por “incontinencia”. La Nueva Espaiia y en general las nuevas tierras
americanas ofrecieron siempre un dpsaffo a la moral planteada por la
Iglesia. Desde el inicio de la conquista y la evangelizacion, esta ins-
titucién intenté imponer précticas sexuales diferentes a las vividas
en el mundo indigena y esto le represent6 un gran reto. A pesar de su
esfuerzo existen en los archivos incontables evidencias de que la
poblacion ejerci6 su derecho a la heterodoxia sexual y moral impuesta
desde los altares; heterodoxia que se manifestaba principalmente en
el empeiio de formar relaciones no legitimadas por la religioén (con-
cubinato, adulterio, bigamia, incesto) ni asociadas a los rigidos es-
tratos en los que se pretendia dividir a la sociedad y que trajeron
como consecuencia la multiplicacién de las denominadas “castas” y
la relajacion de los estrechos margenes impuestos por la Iglesia.

El alto indice de los delitos de “incontinencia” parece revelar al
menos tres de las multiples caras de la sociedad novohispanomexicana.
Una que representaba al sector que reclamaba su derecho a vivir
practicas sexuales alejadas de las formas y de lqs valores impuestos
por la Iglesia; otra que representaba a la autoridad ya los valores
tradicionales, preocupada y deseosa de perseguir y castigar tales prég-
ticas; y una tercera que proponia avanzar en el largo y complejo
proceso de secularizar la imparticién de justicia y de separar final-
mente el concepto pecado / delito. . e

Hay que destacar que de los 65 casos de “incontinencia registra-
dos, 42 de ellos —64.6%— correspondieron al delito de.adultepo.50
Esto es, parece que lo més cuestionado, lo que qstapa en juego, mdg-
pendiente de lo pecaminoso del asunto, era la 1qst1tuc16n del matri-
monio y consecuentemente la estructura tradicional de’la f_amlha,
con los valores éticos y los problemas econémicos de ahi derivados.

El delito de “homicidio” desde los romanos habia quedadp con-
ceptuado como “el acto de privar 4 uno de la vida”.’! Este delito fue

% Parece que este fenémeno no era privativo del Valle de Toluca sino que también era
un fenémeno extendido en la ciudad de México; aun cuando allf. estd registrado como ur!
asunto propio de los sectores depauperados, M. Scardavillq. Crime and the urbalré *f(:%
Mexico city in the late colonial period, The University of Florida, Ph. D., 1977, pp. 169-170.

*'En Partidas V11, 8, 1, “Homicidium... matamiento de ome". José¢ Marcos Fiuu.ér‘fel
habla del homicidio “voluntario simple”, “calificado”, “licito”, “puramenlg'glasual ly
“necesarios”, tomo 111, pp. 35-36; en el Diccionario razonado de legislacion civil, penal...
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el que registr6 el mayor indice de casos (128) y casi duplica al que le
sigue en nimero, el delito de “heridas™ (67 casos); ambos estrecha-
mente vinculados. El hecho de que estos delitos en particular estén
muy por encima de los otros parece ser una muestra clara a la alta
efervescencia social que se vivia en la época.>? En efecto, frente a los
profundos cambios sociales que se venfan registrando y donde las
condiciones econémicas eran adversas para los grupos sociales que
antes gozaron de mayor estabilidad y para quienes habian sido nega-
tivas, se recrudecieron, la reaccién obvia de la colectividad tenia que
traducirse y reflejarse en la delincuencia.

Sobre el delito de “hurto” o “robo™ la documentacién registré
ambos casos, la dificultad estuvo en que no se distingue con facili-
dad por qué en unos casos las conductas se asientan como “hurto” y
por qué en otras como “robo” (57 casos),* aun cuando para la doc-

se habla del homicidio “voluntario™ (simple y calificado), “imprudente”, “casual™ y “ne-
cesario”; el Libro de los principales rudimentos..., 1o define de forma muy cercana a las
Partidas y habla de los modos de probarlo. Proporciona definiciones breves y otros cuan-
tos pormenores del “parricida”, “fratricida”, “uxoricida”, “asesino” y “alevoso”, idem,
pp. 33-35; el “Formulario de causas criminales...” hace précticamente lo mismo, salvo
unas pequenas diferencias, idem, pp. 89, 124-126.

2 Colin Mac Lachlan observé que el delito de homicidio representé el 11% de los
arrestos de indios en el Tribunal de la Acordada frente al 85% de los arrestos de indios en
la Sala del Crimen de la Audiencia de México a finales del siglo XVIIL Y resalté que el
diferencial entre espaiioles ¢ indios arrestados por homicidio en ambos tribunales rondé
el 250%; mds indios que espaiioles aprehendidos por este delito. Esta informacién lo
anima a sugerir que “puede ofrecer algo de apoyo a la teorfa socioldgica de que el nimero
y la frecuencia de los crimenes violentos estd directamente vinculado al grado en que un
grupo particular se respeta a sf mismo” (idem, “Acordada”, Los tribunales de la Nueva
Espaiia. Antologia (introduccién por J. L. Soberanes), México, UNAM, 1980, p. 107. Por
supuesto que son interesantes las estimaciones numéricas de este investigador, pero infe-
rir de ahf el respeto que de sf mismo tiene un grupo étnico es demasiado arriesgado. No es
el lugar para discutirlo, sélo valdria tener en cuenta que el derecho indiano nunca les
reconoci6 a los indios la mayorfa de edad para comparecer en juicio, siempre debieron
hacerlo, al menos asi lo estableci6 la doctrina, acompafiados de un curador; éste si espa-
fiol. También hay que considerar que en todo el periodo colonial el clima social y juridico
siempre fue mds favorable a los espafioles que a los indios. Si después de ponderar estas
circunstancias, de suyo complicadas, el balance siguiera arrojando los mismos resultados
entonces si la teoria sociolégica podria echar mano de esta informacién. No antes.

53 Criminal a instancia de Don Francisco Mario de Ochoa, contra Pedro Salazar y
complices sobre hurtos, AHPJEM (caja: 1800-1801). Sumaria formada a José Maria
Villagomez, José Maria Rayon y Maria Bartola Burgos, por el robo ejecutado en la casa
del ciudadano José Vicente Sdnchez (las cursivas son nuestras), AHPJEM (caja: 1829).
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trina la diferencia nodal estaba en el uso de la violencia en esta (lti-

ma figura.>* .

Por lo que respecta al delito de “abigeato™” (28 casos registrados),
de larga trayectoria en la doctrina y el cual estaba definido como
“hurtos de ganado o de bestias”, hay que sefialar que las fuentes del
archivo en ningin momento lo mencionan por ese nombre sino que
se refieren a las figuras sinénimas de “ladrén cuatrero”, “robo™ y
“robo de bestias”’; en este caso los expedientes criminales carecieron
de un lenguaje juridico de mayor refinamiento.’® Aun cuando es cierto
que la doctrina tampoco avanz6 mucho en una definicién esmerada
de este delito.%

Ahora bien, con respecto a este delito el andlisis tiene que partir
de otras consideraciones. Esto es, si se acepta que el nimero real de
casos debia ser bastante mayor con relacién al que se tiene por el
nimero de expedientes registrados (28 casos), surge el problema de
explicar por qué en el mismo periodo la gente acudia a denunciar l_os
delitos de un bajo impacto econémico como las “injurias” y “lesio-
nes” (56 casos), y dejaba pasar otros de mayor repercusion, como
era precisamente el robo de sus animales, que si afectaban drastica-

 “Hay notable diferencia entre el robo y el hurto, y con mayor rigor ere castigarse
aquél que éste. El robo es un hurto cometido con violencia y repugnancia del duefio 6
tenedor de la cosa robada, por lo que tambien se llama y a caso con mayor’propnedad
rapina.."; GUTIERREZ, Prdctica criminal de Espana..., tomo I, p. 70. !Estc mismo autor
divide al hurto en “manifiesto”, “encubierto”, “simples”, “calificados”, y el epcutgdo
“con una verdadera necesidad” idem, pp. 73 y 85; el Diccionario razonado de legislacion
civil, penal... define al hurto con mejor técnica: “‘sustraccion fraudu.lenla de la cosa age;'na
sin voluntad del duefio con el 4nimo de ganar el dominio, la posesion 6 el uso de ella” y
refiere la misma clasificacién. E1 “Formulario de causas criminales...”, P 126 )f‘el Libro
de los principales rudimentos..., p. 35, hablan simplemente de “ladrones” y de “ladrones
sacrilegos™. ; e

S GUTIERREZ, Prdctica criminal de Espaia..., tomo 1, p. 78, menciona al abigiato
como el “hurto de ganados™; lo mismo que el Diccionario razonado de legtslr_zaéndm;ll.
penal... Mientras que el “Formulario de causas crimina'lcs..."". p.“l27. y el"chm e lo:
principales rudimentos..., p. 36, si se refieren a los “abigeos” y “cuatreros  pero no lo
definen. ; ) i .

% La influyente obra de Castillo de Bovadilla se referia a! “ab!geato" dg cstaPolr’n_la.
“si uno tomé una vaca, cometié hurto, y si hurté cinco cometio abigealo . :defn‘.i olitica
para Corregidores y Seiiores de Vasallos, en tiempos de paz, y de 8“"’0} y le i;f;“;‘;
aduanas, y de residencias, y sus oficiales: y para regidores, y ¢_1b_ogados..y ffle ‘: 0"’704_
corregimientos y gobiernos realengos, y de las ordenes —_cdlcnéq facs1m| g ;'os o T
Estudio preliminar por Benjamfn Gonzdlez Alonso. Madrid, Instituto de Estudi
Administracién Local, 1978, 11, 4, 10 y ss.






