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I. INTRODUCCION

En el actual contexto de la globalizacion dominado por la ideologia
neoliberal y el despreocupado impacto de las nuevas tecnologias sobre la
naturaleza y el ser humano, tanto el incremento de las desigualdades socia-
les y las discriminaciones culturales junto con el empeoramiento de las
condiciones de vida de, al menos, dos tercios de la humanidad, provocan
situaciones donde muchas son las personas que no tienen posibilidades
para sobrevivir o hacerlo con un minimo de dignidad. Ya no solo se trata
de denunciar la carencia de bienes necesarios para poder edificar Rroyf.c-
tos de vida, sino también destacar los descarados procesos de pl:ecanzacnén
que la accién humana, representada por el trabajo, e§té sufriendo como
principal medio generador de miltiples opciones de vida.

Se presenta como necesaria la elaboraci6n de una ética universal edifi-
de 1a nueva fase del

cada sobre la condicion de los excluidos 0 la-s victim_as ' 5
sistema econémico capitalista. Ellos son quienes prchpalmen'te gst su-
friendo los efectos negativos de su desarrollo. Esta ética, teniendo como
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referente una sociedad en la que todos quepan sin excepciones, también
tiene que estar volcada en la defensa de laviday, ademis, debe proporcio-
nar elementos con los que poder enfrentarnos a las situaciones de muerte y
de eliminacion tanto intencional como no intencional de los seres humanos
concretos.

En este trabajo se abordarén algunos de los planteamientos que, princi-
palmente, dos representantes del Pensamiento Latinoamericano de la Libe-
racién hacen con relacién al principio de produccion y reproduccién de la
vida humana. Ademis, desde su prioridad ética y axiolégica se describe el
papel que el concepto del trabajo posee como principal medio con el que se
satisfacen las necesidades humanas. En concreto se analizan y exponen los
criterios que tanto el economista y filésofo aleméan Franz Hinkelammert,
exponente cualificado de la Teoria de la Dependencia, como el filésofo y
te6logo argentino Enrique Dussel, maximo valedor de la Filosofia de la
Liberacion, desarrollan para reivindicar el protagonismo que la vida del ser
humano tiene frente a cualquier clase o tipo de mediaci6n o institucién.
Asimismo, se profundizaré en la concepcion que este dltimo autor defien-
de sobre la idea de trabajo vivo a partir del principio de producci6n, repro-
duccién y desarrollo de la vida humana.

II. LA VISION GENERACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS
Y LA TRADICION LATINOAMERICANA

Una forma comin y doctrinalmente reconocida a la hora de clasificar y
definir los derechos humanos es aquella que parte de una vision generacional,
con ciertas dosis de linealidad y etapismos, que los considera como una
categoria histérica que ha ido surgiendo en contextos concretos y como
resultado de la lucha y la confluencia de determinados intereses. Desde
esta perspectiva hasta nuestros dias son tres —o incluso cuatro— las gene-
raciones de derechos originadas y desarrolladas.!

Los derechos de primera generaci6n son aquellos derechos individuales
y civiles que aparecen con el transito a la modernidad, positivizados
institucionalmente como consecuencia de los logros conseguidos por la

! Véase MARTINEZ DE PISON, José, Derechos Humanos: historia, fundamento y reali-
dad, Egido Editorial, Zaragoza, 1997, pp. 174 y ss. ’ i
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burguesia en su lucha por el reconocimiento de un espacio de libertad y no
injerencia frente al poder del estado.

Los derechos de segunda generacién, los economicos, sociales y cultu-
rales son el resultado de la lucha del movimiento obrero durante el siglo
XI1X, organizado contra el estado y las clases dominantes, consciente de
la desigual distribuci6n de la riqueza frente al reconocimiento formal
de los derechos individuales. Ahora si se exige un comportamiento positi-
vo de los poderes piiblicos para hacer real y efectivo su disfrute.

En el siglo actual, se habla de una nueva categoria de derechos, los de
tercera generacion, categoria heterogénea y sin perfiles claros, acordes a
Jas nuevas exigencias que aparecen con el desarrollo de las nuevas tecnolo-
gias y al redimensionamiento que éstas han provocado sobre las relaciones
del hombre tanto con sus congéneres asi como con la naturaleza y, tam-
bién, con su marco o contexto de convivencia.? El derecho a la paz, el
derecho al desarrollo, el derecho al medioambiente y/o ala calidad de vida
y la libertad informética, son algunos de ellos.

Desde un enfoque de la fundamentacién de los derechos humanos, se
sefiala que los derechos de primera generacion tuvieron como valor guia
la libertad, mientras que los de segunda generacion a la igualdad y es la
solidaridad el principio que sobre todo inspira a la tltima generacion.
Pues bien, entendidos los derechos humanos como procesos de apertura
y consolidacién de espacios de lucha por la dignidad humana,’ en cual-
quier contexto cultural siempre han aparecido grupos humanos que se
han levantado y han resistido frente a distintas y diversas .exprestones del
poder. Se trata de miltiples luchas de resistencia con vidas eflmer.as 0
més o menos duraderas, cuyas reivindicaciones han tenido finales dispa-
res, COn mayores 0 menores logros y €xitos con <.iistintos grados de
objetizacién e institucionalizacién. Cualquier expresion gopular frente a
cualquier manifestacién del poder que coarta y ahoga a.l’gun aspecto dela
dignidad humana en permanente proceso de construccion, h'a sido y pue-
de ser un foco importante que tenga algo que aportar a la idea de dere-

chos humanos.

3 »
“Tercera generacion de derechos humanos”, en Los

derechos humanos, una reflexion interdisciplinar, ETEA, Cérdoba, 1995, pp. 110 g' ssi{u_
3 Ver HERRERA FLORES, Joaquin, “Presupuestos basicos para educfu en Derechos g
manos. El ‘Diamante ético” 7', en Andalucia educativa, suplemento num. 16, septiembre,

1999.

2 Véase PEREZ LUNO, Antonio E.,



570 DAVID SANCHEZ RUBIO

Desde hace bastante tiempo, sobre todo en el contexto latinoamericano,
existe una tradicion tanto filoséfica como teolégica de raiz cristiana, que
fundamenta la lucha por los derechos humanos teniendo como principal
referente el principio o valor guia de la vida humana, construida histérica-
mente en torno a la figura de sujetos corporales concretos y necesitados,
los pobres, las victimas o los oprimidos de cualquier orden social, econ6-
mico y/o politico existente.* Principio de vida que, junto al concepto libe-
racién, interrelacionan sin rechazarlos, al resto de valores o principios como
son la libertad, la igualdad y la solidaridad.?

A continuacién analizaremos algunos de los elementos y de los razona-
mientos éticos y filoséficos que pueden deducirse de esta concepcion
liberacionista, siguiendo, como ya hemos dicho, la obra de Franz Hinkelammert
y Enrique Dussel.

[1I. RAZON, VIDA HUMANA Y LIMITES DE LA ACCION

La raz6n posee unos anhelos que la impulsan siempre a ir hacia delante y la
incitan a la consecuci6n de determinados fines que son, a la vez, sus limi-
tes. El uso puro de la razén es el medio para poder acercarnos a ellos, pero
posee una incapacidad para darles respuestas, de ahi que sea su uso practi-
co la salida ante la imposibilidad de obtenerlas y, superar de esta manera,
los limites. La razén, por tanto, no se explica por si misma, sino desde

4 Es una corriente doctrinal cimentada en la tradicién mosaica y en la alianza del
pueblo judio con Dios, apadrinada desde el siglo XVI por Bartolomé de Las Casas, Alonso
de Veracruz y Antonio de Montesinos. Sus origenes se encuentran en la tradicion cristia-
na reflejada en los textos biblicos, en concreto, en el concepto hebreo de mispat que alude
a la defensa que los jueces hacen a favor de los débiles y desheredados. Esté vertida en la
defensa del pobre desde la fe. El mandato “Ama a tu préjimo como a ti mismo” la resu-
mirfa. El mismo Gustavo Gutiérrez dice estar edificada sobre unas bases teoldgicas, aun-
que también hay bases filos6ficas. Véase su En busca de los pobres de Jesucristo, Ed.
Sigueme, Salamanca, 1993, pp. 29-30 y 77; también BETANCOURT, Fornet, “Reflexiones
en torno a la significacién de la filosofia y la teologia latinoamericanas de la liberacién”, en
América Latina. Historia y destino. Homenaje a Leopoldo Zea, 1. 1li, UAEM, Toluca, 1993,
pp. 245 y ss.; y DE LA TORRE RANGEL, Jesiis Antonio, El uso alternativo del derecho en
Bartolomé de las Casas, UAA, Aguascalientes, 1991, pp. 174 y ss.; del mismo autor,
Alonso de la Veracruz: amparo de los indios, UAA, Aguascalientes, 1998, pp. 91y ss.; F.
HINKELAMMERT, El grito del sujeto, DEI, San Jos€, 1998.

5 En este sentido, véase DUSSEL, Enrique, Etica de la liberacién en la edad de la
globalizacién y la exclusién, Trotta, Madrid, 1998; y SANCHEZ RuBIO, David, Filosofia,
derecho y liberacién en América Latina, Desclée de Brouwer, Bilbao, 1999.
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fuera, a través de su uso.® Siguiendo este razonamiento, Hinkelammert
parte de la premisa de que el pensamiento permanentemente aspira a tras-
cender y abarcar la totalidad de la realidad y lo hace utilizando conceptos
universales. El hecho de que se acuda a ellos demuestra los limites con los
que el sujeto cognoscente se encuentra al no poder conocer toda la reali-
dad. Necesitamos de los conceptos universales para suplir esa carencia y
son como una muleta de apoyo y un instrumento de biisqueda con el que
intentamos abarcar lo infinito.”

Esto se comprueba con los marcos categoriales de las ciencias empiri-
cas. Paradéjicamente, mientras que los casos que podemos observar y ex-
perimentar son limitados, cuando usamos los conceptos universales hace-
mos referencia a todos, designamos con ellos a un nimero ilimitado, por lo
que el conjunto de los casos observables constituye una parcialidad en
relacién a la cual el concepto universal designa una totalidad desconoci-
da. Luego el concepto universal trasciende cualquier conjunto de casos
observables. Observamos menos casos que todos los que abstracta y uni-
versalmente acaparamos. La conclusién es que como sujetos cognoscentes
no podemos acceder con un conocimiento dir.ecto a la totalidad de !os he-
chos, tenemos que trascender la realidad mediante lf>s conceptos universa-
les. La limitacién de nuestro conocimiento nos obliga a u-tlhz.iulos.

Nos damos cuenta que la realidad trasciend? ala experiencia y a la teo-
ria. Como aspiramos a su totalidad y la imaginamos, creamos cati%;rintz;si
universales para intentar conocerla completamente, pero estamso;i e
dos por el numero de hechos concretos qué p(?demos obsel:va{;n N
viéramos esta imposibilidad, los conceptos universales no hari !

un hecho objetivo producido por ]a subjetividad humana el que aspiremos

P i 0s tras-
a la totalidad pese a nuestros limites y, por tanto, que la realidad

cienda en dltima instancia, mas no el pensamiento.

A. Sujeto actuante

x 3 jeto
Avanzando un poco mis con ¢l razonamiento de Hm_kelammeﬁl,l e(l1 ;:]cet;-
puramente cognoscente no accede ala realidad empirica como tal,

i de KANT,
6 Ver la “Doctrina trascendental del método” de .la Crtnhc;; :r il: rlgzg;l pura,
Immanuelle, pp. 571 Y S 13a ed., Alfaguam-Szlgr:::lana,”l , ss
7 Critica a la razén utépica, DEL, San José, 1984, PP-

8 Idem, pp. 233 y 234.
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mente. sino como sujeto actuante, por el hecho de que antes interviene
sobre ella con determinados fines, convirtiéndola en el objeto de conoci-
miento de las ciencias empiricas. De esta actuacién surgen los principios
de imposibilidad. Con ellos se construyen las teorias generales de las cien-
cias empiricas y se remarca su caracter antropocéntrico. Es el ser humano
como realizador, no como observador el que las determina. En cuanto el
hombre desarrolla finalidades mas alld de lo inmediatamente dado, puede
experimentar limites de la imposibilidad, y por tanto, categorias de pensa-
miento derivadas de ellos.’

Las teorias generales las formulamos a partir de los principios de impo-
sibilidad de la accién humana. Por tanto, el sujeto actuante trasciende tam-
bién al sujeto cognoscente. Este es el nombre de la capacidad reflexiva del
sujeto actuante que reflexiona sus capacidades de accién por medio de
conceptos universales."’

A partir de esto, la actitud del sujeto de la tecnologia, de las ciencias
empiricas o naturales es la de quien actia reflexivamente en la naturaleza y
aspira a la totalidad de la realidad estando imposibilitado para lograrlo. Se
dirige al mundo exterior en funcién de fines de la accién mas allé de cual-
quier limitacién, pero al chocar por su actuacién con los limites, con las
imposibilidades expresadas en términos de principios de imposibilidad,
reflexiona en el ambito de los fines tecnolégicamente posibles y utiliza
tanto los conceptos universales como los procesos tecnoldgicos infinitos
para anticipar la realidad y transformarla en empiria. La nueva conclusién
es que no solo la realidad trasciende a la experiencia, sino también el sujeto
actuante trasciende al sujeto cognoscente y transforma la realidad en

empiria."' En este caso, los mérgenes de posibilidad vienen marcados por
la capacidad tecnolégica.

B. Sujeto prictico, vida humana y condiciones materiales

Pero existen mas dimensiones del sujeto. Una de ellas es la del sujeto
practico. Si el sujeto reflexivo y actuante de las ciencias empiricas o técni-
cas se enfrenta al conjunto de todos los fines técnicamente posibles y le es
indiferente cual elige, siendo arbitraria su eleccion, la situacién cambia

9 Idem, p. 231.
19 Idem, p. 237.
' Idem.
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cuando hay escasez de medios para realizarlos. Siempre hay un condicio-
nante material de posibilidad para la eleccion de fines. Nos encontramos
con el 4mbito de la economia y del producto social que obligan a tener en
cuenta el hecho de que no todo lo tecnolégicamente posible es practica-
mente realizable. Todos los fines posibles poseen condiciones materiales
de posibilidad cuyo universo es el producto social de la economia. Ningin
proyecto puede realizarse si no es materialmente posible. El tamano del
producto social de los medios materiales marcard, por tanto, los limites de
la eleccion.

La ciencia empirica nada puede decirmos sobre los fines que debemos
elegir. S6lo sabemos que la eleccién hay que realizarla en e_l marco de
bienes escasos marcados por el producto social. Pero para elegir, para con-
cebir bienes y encaminarse hacia ellos, hay que vivir. El sujeto -préctico
s6lo actia si es un sujeto vivo. Hay que vivir para poder concet.ur fines y
encaminarse hacia ellos.” No obstante, para vivir se necesitan f}nes espe-
cificos con los que conformar y permitir las condiciones matena.les d.e l.a
posibilidad de vivir. La vida es una precondicién.para poder.el'e.glr objeti-
vos y también un proyecto que hay que ir mant.en.lendo y p(.mbnhtando por
medio de la eleccion y el desarrollo de esos objetivos. L.a vida no es un fin,
sino el modo de realidad del sujeto que abre el dmbito desde donde se

s.13 .z
Po’g: (:;i)Z:ieén a muchas de las teorias econérflicas actuales,. la relacnotr;1
medio-fin no es Gnicamente una relacién de carac.ter formal, sino que esd
subordinada a la vida del sujeto. S6lo si éste estd vivo, el ser humano puede

proyectar y realizar fines. Aqui llegamos al criterio que Hinkelammert de-

- - CS
nomina de factibilidad, con el que se nos indica que no todos los fin

concebibles técnicamente y realizables materialmente segun uneflalz‘c:lull;)r;
son también realizables. Sélo lo son aquellos que s: mt(:eg:‘r;mo “ %na
proyecto de vida. Realizar objetivos quf’, gu.edan fugra de :s S
decision a favor de la muertc y del suicidio. En virtu i gt
reproductiva no hay eleccion neutral de lqs fines, ‘porqd e
vehiculos de la vida del sujeto qué los persigue realizan p

yecto de vida.'

12 |dem, p. 239. g : i 2
Ay E_pDU ssEL, Etica de la liberacion, op- Cits P- 26

14 HINKELAMMERT, op. cil, P- 240
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No hay que olvidar que el ser humano siempre existe en sociedad, es un
ser social, que estd interrelacionado con sus semejantes. Desde este punto
de vista, los fines y los proyectos de vida aparecen en el marco de las
relaciones sociales de una sociedad concreta. Pues bien, segin el acceso
que se tenga a los bienes o medios materiales, a la division social del traba-
jo y a la distribuci6n de los ingresos, las posibilidades de vivir serdn mas o
menos amplias. Es aqui donde aparece el problema de la posibilidad de
explotacién y dominacion. A través del manejo de la distribucién de los
medios materiales de vida se establecen los niveles de integracién o exclu-
sién social. Si son unos pocos quienes los acaparan y concentran, se destruye
la posibilidad de vida de muchos.!s En este nivel hay que situar el marco
desde donde cuestionar la legitimidad o ilegitimidad de un orden social.

El sujeto practico se encuentra limitado por las condiciones materiales
que reduce el dmbito de los fines que puede realizar. Para poder elegir
bienes y encaminarse hacia ellos, hay que vivir. Pero para vivir, hay que
poder vivir. Este poder vivir siempre viene marcado por un criterio de
jerarquizacion necesaria de los fines.

Segiin Hinkelammert, la combinacién que permite llevar a cabo un pro-
yecto de vida, se realiza ajustandolo a sus condiciones naturales, que vienen
marcadas por las necesidades. Hay que dirigir los fines a la satisfaccion de
las necesidades. De esta manera, el conjunto de la accion se mantiene en el
marco de algin proyecto de vida. La naturaleza humana permanece con la
satisfaccién de sus necesidades, cuya légica estd inserta en el circulo natu-
ral de la vida. Cualquier eleccién de los fines gira en torno a ellas porque el
que se satisfagan o no, posibilitan la vida o la muerte. Un proyecto de
vida que no asegura los alimentos, una casa o vestido con los que satisfacer
¢l hambre, guardarse del frio, etc., y que s ajeno a su vinculo integrado
con la naturaleza, nunca podra realizarse o esta abocado a su destruccion.'®

15 Idem, pp. 239-240.

16 Las necesidades no s6lo son materiales, sino también espirituales, no obstante, la
corporeidad de la necesidad es la parte menos sustituible en cualquier satisfaccion de
las necesidades. Aunque existan diferencias muy grandes en la expresion de esta necesi-
dad. Ver Cultura de la esperanza y sociedad sin exclusion, DEI, 1995, San José, p. 286.

Sobre el circuito natural de la vida del sujeto, HINKELAMMERT piensa que existe una
especie de metabolismo entre el sujeto humano como ser natural y la naturaleza circun-
dante y dada. Dice: como parte de la naturaleza es sujeto, esto es, proyecta fines para
realizarlos mediante medios adecuados, integrando estos fines en términos de una racio-
nalidad reproductiva en su propio circuito natural de vida. Idem, p. 285.
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Las necesidades humanas son la urgencia humana de vivir en un circuito
natural de vida, por tanto, trascienden a la eleccién de los fines. Es su
criterio de orientacién. El sujeto no es libre para elegir, sino libre para
satisfacer sus necesidades.!’

Aqui reside la diferencia frente al criterio de toda la construccion de la
economia capitalista y toda la teoria econémica neocldsica y neoliberal,
basado en el concepto de preferencias o gustos. Para ellos, los proyectos de
vida no se construyen en torno a criterios de factibilidad, y reducen al ser
humano a un sujeto practico limitado a elegir fines con una neutralidad
valorativa que provoca la negacion de la legitimidad de cualquier proyecto
de vida. Si la satisfaccién de las necesidades, hace posible la vida, la
satisfaccioén de las preferencias, la hace agradable. Pero para poder ser
agradable, antes tiene que ser posible."®

Un proyecto de vida al gusto de cada cual, se desarrolla sabiéndose que
la eleccion, la libertad de elegir segin lo que mds agrade, se puede realizar
porque primero deriva y est4 subordinada a la satisfaccion de las necesida-
des. Y es en funcion de éstas como hay que enfocar el problema de la domi-
nacién y explotacion, porque si s6lo hablamos de preferencias, el proble-
ma se invisibiliza. El marco de referencia es la vida real, que es el principio
de organizaci6n de la sociedad. La liberaci6n se situard en lograr posibili-
dades de vida. Segin la posici6n y el acceso que s tengan con relacion a
los medios de produccion, los proyectos de vida serdn mayores 0 menores.

C. El arte de lo posible y sus limites desde la vida

De la misma forma que aspiramos a la totalidad de la realidad, elaboran'l?s
proyectos de sociedades ideales, pensadas en funcién d.e una orde_nacnon
adecuada de las relaciones humanas. La voluntad pura siempre aspira a lo
mejor, a lo perfecto. Construimos utopias con las que elatforamos m}x’ndos
futuros y abstractos mientras modificamos la realidad social en funcion de
ellos. Para llegar a ese nivel armoénico y sin ﬁs.uras, se modela la sociedad
seglin criterios derivados de algunas lgyes socna!es. : )
Sobre estos esquemas se ha construido, por ejemplo, el pensamiento de
la Ilustracién y su idea de progreso infinito que tarc{e o temprano, §e'd1.cc,
ser beneficioso para todos. Paradéjicamente a traves de esos imaginarios,

17 Cfr. Critica la razon..., pp: 240-241.
18 Idem.
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que son imposibles de alcanzar en su plenitud real pero no pensada, pode-
mos darnos cuenta del marco de lo que si es posible. Todo posible existe en
referencia a una plenitud imposible, en relacion a la cual es experimenta-
do y argumentado el marco de lo posible."” El error aparece cuando, en
virtud de esas abstracciones imposibles, sacrificamos y destruimos no s6lo
nuestra realidad. sino las vidas de todos los sujetos que le otorgan signifi-
cado. Con la ilusién de perseguir y realizar lo ideal e imposible, desvirtua-
mos, sin darnos cuenta, la persecucion y realizacién de lo que si es posible.

Por esto es necesario articular lo posible y lo imposible en virtud del
criterio de factibilidad, de la vida del sujeto. Ignorar este dato provoca
situaciones en las que en funcion de construcciones perfectas, como suce-
de con los supuestos de conocimiento perfecto y con la velocidad infinita de
reaccion a factores de produccion que se expresan en términos de mercado
o estado, se olvida que son conceptos trascendentales a la luz de los cuales
se puede actuar pero hacia los cuales no se puede progresar. Hay que evitar
la absolutizacion de estas ilusiones para que no distorsione la realidad y se
haga caso omiso de los sujetos.

Franz Hinkelammert intenta este reto situdndonos en el mismo tema que
Carlos Marx destacé con relacién al problema del fetichismo y a la des-
truccion a la que llevaba la sociedad burguesa. El capitalismo, al estar ba-
sado en un progreso sin fin desencadenado por la abstraccion de las rela-
ciones mercantiles, sacrificaba y destruia a la vida humana. El de Tréveris
argumentaba con fuerza sobre el irrealismo de una determinada politica,
no por razones morales o éticas, sino por razones de posibilidad de la so-
ciedad misma. La ley de la pauperizacion sefialaba que el mercado y sus
efectos no-intencionales se desarrollaba entrépicamente destruyendo a los
sujetos que lo generaron. El capitalismo iba en contra de la propia vida y
por ello se trataba de una sociedad irreal por sus consecuencias. No era €ste
un problema de juicios de valor, sino de posibilidades, de juicios sobre
medios y fines porque sélo podia ser posible aquel orden social que no
aniquilara la vida humana. Este criterio, desde entonces, empieza a marcar
lo que es o no es realizable en el ambito de la politica.?’ Gracias a los

"% Idem, pp. 21 y 26-27.

' Idem, pp. 22-23. Por consiguiente, MARX rechaza que la transformaci6n de la so-
ciedad capitalista sea un asunto de valores o juicios de valores, sino que ¢s estrictamente
una cuestion de juicios sobre medios y fines. Una racionalidad con arreglo a valores no
exige la transformacion, en tanto que una racionalidad con arreglo a fines si la exige.
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avisos y a la construccién critica de Marx, los anlisis de una sociedad
podrian centrarse en si se ajustan o no se ajustan en su estructura a las
necesidades de la reproduccién de la vida humana real y concreta. Sobre
estos esquemas se construye el pensamiento social sobre leyes de lo posi-
ble, de relaciones medios-fines, no de exigencias éticas, cuyo limite viene
trazado por la reproduccién de la vida. Antes que cualquier juicio ético
aparece el juicio fictico que nos dice que algo puede ser éticamente obliga-
torio, sélo si también es factible. El deber no precede al poder, le sigue.!

El criterio de factibilidad junto a la racionalidad reproductiva, son los
pardmetros sobre los que Hinkelammert elabora su pensamiento y denun-
cia tanto aquellas situaciones en la que aparecen victimas, como las teorias
cuyo razonamiento provocan la anulacién de los seres humanos sacrifican-
dolos en virtud de un sistema, un orden social o una norma. No es el mis-
mo criterio que el de la racionalidad econémica del pensamiento neoclasico
elaborado, sobre todo, por Adam Smith y Max Weber.??

Para éste, el concepto de accién racional concibe a la accion como li-
neal, como una simple articulacién secuencial entre medios y fines. La
relacién mds racional se define en virtud del menor nimero de medios
empleados para lograr fines determinados. La eficiencia, en cambio, se
refiere al juicio de los costos de los medios utilizados. Se cuantifica
monetariamente, se mide en precios. La relacion medio-fin se transforma
en la relacién costos de produccién-precio del producto. El mercado se
convierte en el foro de lucha por la competencia y es la instancia donde
se decide lo que es o no es eficiente y lo que hay que producir y lo que no.
La competitividad y la eficiencia se transforman en los valores supremos
que deciden sobre la validez del resto de valores. S6lo los que aumentan la
competitividad son afirmados. De valores supremos pasan a ser criterios de
validez, apareciendo como si no fueran valores. Son ellos los que designan
los que si lo son, por eso la teoria de la acci6n racional, no realiza juicios
€ticos.

La formulacién dada por Max Weber es la que reduce la ciencia empiri-
ca exclusivamente a juicios sobre racionalidad medio-fin para darle neutra-
lidad valérica. Se trata de una racionalidad formal, no material, centrada en
juicios de hecho. La racionalidad con arreglo a valores o material ya se sale
fuera de su ambito. De esta forma, la teoria de la accion racional, que

2l Idem.
2 Cultura de la esperanza... op. cit., pp. 275-277.
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reduce la racionalidad de la accion a la relacion medio-fin, es totalizada
hacia el campo epistemolégico y de la metodologia de las ciencias. La
realidad se reduce a la falsificacion o verificaci6n de los juicios de hecho
referentes a hechos particulares, y niega la posibilidad de juicios cientifi-
cos vélidos que no se refieren exclusivamente a esta relacién medio-fin.?
Tanto el actor que articula el vinculo entre los medios y los objetivos como
los sujetos afectados en sus posibilidades de vida, desaparecen, no impor-
tando cémo queda su estado existencial.

En este sentido, no es de extranar que gran parte de la humanidad quede
excluida de la divisién social del trabajo y que la naturaleza se esté deterio-
rando progresivamente porque no preocupa. El resultado de los efectos
indirectos de la propia racionalidad medio-fin totalizada por el mercado
conduce al suicidio de todos por sus efectos perversos.

Frente a este planteamiento, Hinkelammert opone una permanente rei-
vindicacién por el lugar activo y protagonista que el ser humano ocupa en
las ciencias empiricas y sociales. Por medio de la racionalidad reproductiva
se denuncia cémo la teoria de la accién racional no da respuesta a si el actor
que articula los medios con los fines pone en peligro su vida por la manera
de relacionarlos. Como no involucra al actor, no tiene en cuenta los efectos
que los fines realizados pueden tener sobre su vida. Por tanto niega juicios
de hecho que no sean juicios medio-fin.*

La importancia del sujeto humano que se impone a esa relacion lineal es
clara. Su vida, como la de todos, es la posibilidad de tener fines aunque no
es un fin en si mismo. La propia afirmacién de la vida es un proyecto:
aquel que pretende conservar a la persona como sujeto con fines. Las con-
diciones de posibilidad de la vida humana determinan la racionalidad
reproductiva, que est4 por encima de la racionalidad con arreglo a fines y
enjuicia los hechos segiin los efectos que los fines tienen sobre la vida
humana. Este jucio también usa cdlculos. Pero de por si no se trata de un
cdlculo medio-fin, sino de un juicio de hecho acerca del cual la ciencia
puede (y debe) pronunciarse.™

B Idem, p. 278.

2% Un ejemplo expresivo puesto por el autor para resaltar la ignorancia de las conse-
cuencias sobre la vida que posee la teoria de la accion racional es el siguiente: hay dos
competidores que est4n sentados cada uno sobre la rama de un 4rbol y el primero que la
corta, siendo el mas répido pese a que se caera peligrando su vida, habra ganado la carrera.
Idem, p. 274.

% Idem, p. 284. Ver también con mayor detalle, El mapa del emperador, DEI, San
José, 1996, pp. 83 y ss.
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El propio sujeto, ya se vio, antecede a los fines, no es un fin en si, sino
condicién de posibilidad de todos los fines. Puede considerarse como el con-
junto de todos sus fines posibles. De esta manera, gracias a la racionalidad
reproductiva, se analiza la conexién entre la articulaci6n lineal medio-fin y
sus efectos destructores sobre los sujetos. Es urgente y necesario que la
ciencia se preocupe de las condiciones actuales de posibilidad de la vida,
confrontando criticamente la racionalidad medio-fin con su fundamento,
el conjunto de condiciones de posibilidad de la vida humana. Esto es posible
porque existen juicios de hecho que van mas all4 de los juicios medio-fin.
Su criterio de verdad es el de la vida o la muerte de los seres humanos, no
el de falsacién o verificacién. Aunque la ciencia no pueda decir si la hu-
manidad debe sobrevivir, si puede hacer un juicio sobre si puede sobrevi-
vir bajo determinadas circunstancias o no.2 Por tanto, podemos hacer
afirmaciones no falsables basadas en una racionalidad circular, que incluye
la vida del actor como sujeto de la accién y no por ello tienen que ser
juicios de valor.

IV. UNA ETICA DE LA LIBERACION

Antes comentamos que hay juicios de hecho cuyo criterio de verdad préc-
tica y teérica es de vida y de muerte, no de simples célculos entre medios y
fines. También se hablé de la razén reproductiva en contraposicion a la
razén instrumental de Max Weber y que estaba preocupada en analizar las
repercusiones de los actos sobre la vida de los sujetos. Segiin Hinkelammert,
nos encontramos ante juicios constituyentes de la realidad objetiva. La
lucha por mantener la vida produce la objetividad de la realidad, que es su
producto y su presupuesto, ademas de ser el medio con el cual se intenta
evitar la muerte. Si no hubiera vida humana no habria realidad objetiva.?’

Profundizando sobre la base de este planteamiento, Enrique Dussel cons-
truye una arquitecténica de la ética de la liberacién basada en lo que con-
sidera es tanto el criterio como el principio material universal, fundamento
de toda eticidad. No hay norma, accién institucién o eticidad cultural que
no tenga como contenido Gltimo algin momento del mismo. Lo denomi.na
el criterio o principio de produccion, reproduccién y desarrollo de la vida

% Jdem, p. 96; y Cultura de la esperanza... op- cit., p- 292. '
o Cul’:,m’; de lz esperanza... op. cit,, p. 304,y también ver E. DUSSEL, Etica de la

liberacién, op. cit., p. 132.
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humana. En virtud de él, se pueden enunciar juicios de hecho con los que
juzgar criticamente los fines y los valores. Considerado s6lo como criterio,
es puramente descriptivo.” Como principio, se convierte en un enunciado
normativo. Ambos se complican, pero la dimension material no es sufi-
ciente para poder construir una €tica universal. La vida buena es algo mas
que el posibilitarla. Se necesitan otros dos criterios y principios ético-mo-
rales con los que poder realizar un acto, una norma o un sistema de eticidad
que puedan considerarse buenos: el criterio y el principio de validez formal
y el de factibilidad.

Antes de describir cada uno, hay que decir que estamos ante una €tica
que no es funcional, porque no se deriva de las condiciones de posibilidad
de las instituciones. No estd supeditada a las condiciones de posibilidad ni
a las pautas normativas que desde el mercado o la burocracia se dictan. El
respeto a la vida humana y a la naturaleza son valores que trascienden el
célculo de la actividad medio-fin.?®

Con respecto al criterio material, el ser humano accede a la realidad con
la que se enfrenta cotidianamente desde el &mbito de su propia vida. Esta es
nuestro modo de realidad que otorga contenido a nuestras acciones, a nues-
tro orden racional, al nivel de nuestras necesidades, pulsiones y deseos que
constituyen el marco dentro del cual se fijan los fines. Cada cultura expresa
y manifiesta un modo particular de concretar el ambito universal de la vida
humana en general. Como criterio de verdad practica y terica, podemos
determinar cuiles son las mediaciones adecuadas para la produccion, re-
produccién y desarrollo de la vida de las personas en cada situacién.

Incluso sus bases estdn arraigadas en el mismo sistema cognitivo y
afectivo-evaluativo del cerebro humano, siendo el 6rgano directamente res-
ponsable del seguir-viviendo. Todo el proceso de categorizacién concep-
tual que pasa por el sistema evaluativo-afectivo, la autoconciencia y la co-
municacion, cumple funciones reguladoras de la sobrevivencia. La actividad
psicofisiol6gica del cerebro valora lo que es bueno o malo para el cuerpo
en términos de vida o muerte.?!

Pese a que sea un criterio descriptivo, situado en el plano del ser, su
propia tensionalidad préactico-dialéctica provoca la posibilidad de proyec-

% Idem, p. 134,

¥ Véase HINKELAMMERT, Franz, El mapa del emperador, op. cit., pp. 53 y 54.
% E. DUSSEL, op. cit.

3 Idem, pp. 93 y ss.

DERECHOS HUMANOS, PRODUCCION Y REPRODUCCION 581

tarlo al 4mbito normativo, de deber ser, convirtiéndose en principio. Segin
Dussel, no son las razones de carécter l6gico-formal las que permiten este
pasaje, porque en ellas si regiria la falacia naturalista enunciada por Hume,
mas bien se debe a razones practico-materiales. '

A partir de los mismos juicios de hecho referidos a la vida humana
pueden deducirse juicios de deber ser, estrictamente éticos. El ser-viviente
del sujeto puede fundamentar la exigencia del deber-vivir de la propia vida
en el instante que toma autoconciencia en su actuar y se hace responsable
de su vida. Responsabilidad individual que se hace corresponsabiiidad con
respecto a los demas, por la ineludible intersubjetividad que constituye al
mismo ser humano como sujeto comunicativo que es. Lo propio del modo
de realidad de la vida humana es tenerse bajo su propia responsabilidad,
hacerse cargo de si misma. La vida no sélo se da espontdneamente, tam-
bién se nos impone a NOsotros Mismos como una obligacién y como una
responsabilidad para conservarla y desarrollarla.?? Si no fuera asi, el suici-
dio colectivo apareceria de forma clara y manifiesta. La propia necesidad
de vivir provoca la responsabilidad para que la vida continie.*®

Junto al criterio y principio material, Dussel anade la dimension racio-
nal y comunicativa propia de la Etica del Discurso de Habermas y Apel,
porque la vida no existe en abstracto, siempre estd ubicada en el seno de
una comunidad intersubjetiva que le da un sentido concreto. De ahi que sea
necesario explicitar la mediacién formal o procedimental comunicativa para
que el principio material sea también universalmente vélido. La comuni-
dad lingiiistica es una dimension esencial de la vida humana. Por medio
del criterio y el principio de validez se pretende llegar a un acuerdo racio-
nal entre todos y acerca del criterio de verdad de produccion, reproduccion
y desarrollo de la vida humana. Expresa el reconocimiento del ser humano
como sujeto argumentante.*

32 Jdem, pp. 137 y 138. Este fundamento normativo también aparece en la .propia
actividad cerebral: siendo el sistema evaluativo-afectivo un momento constitutivo del
funcionamiento cerebral, sistema que cumple con las exigencias de la reproduccion y
desarrollo de la vida del sujeto humano, dicho sistema realiza continuamente el pasaje
de juicios constatativos, descriptivos o de hecho... hacia juicios de deber ser... como
mediacién necesaria y obligatoria para el ser viviente. Idem, pp. 104-10?. ‘

3 El principio material es este: El que actiia éticamente debe producir, rep_roducu; y
desarrollar la vida concreta de cada sujeto humano, en una comunidad de vida, 4esde
una vida buena cultural e histérica que se comparte pulsional y solidariamente teniendo
como referencia tltima a toda la humanidad. Idem, p..140. e :

3 pusSEL atribuye al contenido material de la ética el criterio de verdad prictica,
mientras que al aspecto formal, el criterio de validez. Idem, p. 167.
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Ademis, la obligacién moral de argumentar se fundamenta en el reco-
nocimiento del otro como un sujeto auténomo y de igual dignidad, acto
que se lleva a cabo por la racionalidad ética-originaria. Por esta razon,
también hay que decir que en ese mismo reconocimiento del ser humano y
no sélo de su vida, est implicita tanto la exaltacion de su dignidad como la
expresion de la igualdad entre quienes son considerados sujetos de dere-
chos, que no sélo se limitan a vivir, sino también a dialogar y defender sus
ideales. A través del reconocimiento mutuo entre los sujetos, se establecen
las condiciones de posibilidad de que actien y de que argumenten como
tales.

Finalmente, de la articulacién conjunta de estos dos principios, se pasa
al ambito de las condiciones de posibilidad reales. Por medio de la factibi-
lidad ética se sabe si un bien social es bueno o no en el instante que esta
situado dentro del horizonte de lo que esté éticamente permitido y de lo
que ngcesariamente debe operarse. Segiin lo establecido por los principios
material y formal, se realiza aquello desde las exigencias de la vida y la
validez intersubjetiva.’

Toda esta ética construida se convierte en una ética de liberacién, cuan-
dp los tres criterios y principios se reivindican y desarrollan desde las vic-
timas de cualquier orden que ni posibilita ni hace factible condiciones de
vida y procedimientos de participacién intersubjetiva para todos. El siste-
ma que se hace indiferente a la factibilidad de reproduccion y desarrollo de
lqau\é 1;!?0{,/& :; l]z:1 %zr:,i?;pa(':i'én aut()nom?x arg.t’lmentame de las victimas, es el

acién y la marginacién. Aparecen asi dos niveles de

is v -
formal gzssaﬂ:j::ﬁmeMETﬂ l.:ranz, cfr. Cultura de la... op. cit., p. 302. El principio
e o El que argumenta con pretensién de validez prdctica
g e g rceclef‘o como iguales de It‘odos los participantes que por ello
procedibentnies st I omunidad de comunicacién, acepta las exigencias morales
discusién arg“’"emau‘vs ‘I:_e todos los afectados deben participar facticamente en la
mejor argumento enma‘rl,c nljpue§los a llega’r a acuerdos sin otra coaccién que la del
las "’“"llaciones' et m;l o dicho proge.dzmt-enro y decisiones dentro del horizonte de
cit., p. 214. nan del principio ético-material ya definido. E. DUSSEL, op.

“ Idem, pp. =

élicamente uﬁg ’33’3" z Zsc'a?o" PHineipio fﬂés 0 menos §eﬁala que el que opera o decide
condiciones de faclib'i o rll,é institucion ? t_?uctdad sistemdtica, debe cumplir a) con las
todos los niveles econdmico ‘ég‘?a y empirica, es decir, que sea realmente posible en
materiales de la verdag m’.a'cmco, politico... desde el marco de b) las exigencias ético-
un rango que va desde | a’; e c‘?a y mora!gs-formales discursivas de la validez, dentro de
principios ético o moral, o | ions permmda.s-' éticamente posibles que no contradicen los

» @ las acciones debidas y éticamente necesarias. Idem, p. 270.
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discriminacién de los sujetos objetivados, uno relacionado con las condi-
ciones de vida y el otro con la autonomia y la capacidad de intervenir en la
comunidad de comunicacién del sistema. La reaccién critica de las victi-
mas desde el dolor de su corporaliddd, serd el origen material de la libera-
cién y de una ética alternativa a la establecida hegeménicamente.”’

Pero pese a ello, la reaccion liberadora frente a un orden que ahoga el
aliento y la palabra no puede s6lo detenerse en una nocién de defensa esta-
tica de la vida. Implica también més elementos. Por ejemplo, evitar situa-
ciones de pobreza y muerte conlleva actuar en la sociedad de forma partici-
pativa en todos los niveles, tanto en el politico como en el econ6mico o el
cultural. Lo que se pretende es que la totalidad de los grupos sociales inter-
vengan tanto en la produccion material y de significado como en la distri-
bucién y disfrute de los bienes sociales. No s6lo el objetivo es que todos
obtengan comida, salud y techo, sino también que todos ayuden a decidir,
desarrollar y controlar, activa y directamente, las diferentes instancias en-
cargadas de organizar el acceso, la produccién y la distribucion de estos y
de los demis bienes; los imaginarios y mitos sobre los que se articulan los
proyectos de vida; las jerarquias en las formas de satisfacer las necesida-
des, etc.

Una sociedad en la que todos quepan no sélo puede detenerse en el
aspecto material de la vida, aunque sea necesario y el punto de partida. El
sujeto no s6lo vive, sino que también actia, dinamiza la vida a través de la
accion y su sentido. El concepto de dignidad asimismo involucra obtener
mejores condiciones de vida. En definitiva, existen otros elementos, otros
valores y otras maneras de expresar el ejercicio instituyente de la realidad
que no se detienen en el mantenimiento de la vida, sino especialmente, en
su desarrollo y en la multidimensionalidad de los sentidos que pueden
otorgarsele. Pico della Mirandola lo expresé muy bien cuando definia la
naturaleza humana con el simbolo de Proteo, mito de la versatilidad y de la
capacidad infinita de transformacion. El dinamismoy la insatisfaccion son
los principales rasgos del ser humano. Algo de esto vamos a expresar a
continuacién con el concepto de trabajo vivo.*®

3 Idem, pp. 301-302. : P
3 Véase PICO DELLA MIRANDOLA, Giovanni, Discurso sobre 1a dignidad humana, en

VV.AA. Humanismo y Renacimiento, Alianza, Madrid, 1986, p. 1213 y en HERRERA, Joaquin,
Los derechos humanos desde la Escuela de Budapest, Tecnos, Madnq, 1989, pp- 169 y 170.

En nuestro libro Filosofia, derecho y liberacién en América Latina, lo mismo que con
el trabajo vivo lo hacemos con los principios de libertad y de riqueza humana.
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V. EL TRABAJO VIVO

Con los limites materiales que tenemos para satisfacer todas las necesida-
des humanas en funcién de las dimensiones del producto social y los bie-
nes escasos, a través del trabajo y el uso que con €l hacemos de los medios
tecnolégicos, podemos ampliar las posibilidades de satisfaccion de las ne-
cesidades. Gracias a su actividad creativa de bienes materiales y sociales,
no s6lo atendemos a los méargenes de necesidades ya establecidos, sino que
también creamos otros nuevos. Ademds, la produccién de sentido se vincu-
la con el trabajo en general. Este es una instancia, una relacién desde donde
individuos y grupos construyen el sentido social.** En todo ese proceso
de transformacién, construccién y remodelacion de significados y de los
objetos que vamos generando, permanentemente se van rearticulando las
relaciones de las preferencias o valores que sobre ellos proyectamos. Las
capacidades humanas tienen en el trabajo uno de sus instrumentos mas
importantes de reapropiacién. En virtud del criterio de vida humana y su
vinculo con los procesos de liberacion, el sujeto, el ser humano, reivindica
el protagonismo de su accién para generar y consolidar espacios de lucha
por su dignidad.

El propio Carlos Marx veia en la creatividad omnicomprensiva del tra-
bajo vivo y al sujeto que lo desarrolla, el punto sobre el cual se fijaba la
constitucién de la dindmica de la historia, de la poteicia creativa del ser
social;*" de ahi la necesaria lucha del proletariado por romper las ataduras
que el capital ejercia sobre ellos al supeditar tanto sus actividades como los
productos, a los “siempre” beneficiosos designios del mercado. No s6lo
el productor recuperaba su relacién natural con el bien generado, sino que
también se apropiaba de la posibilidad de darle un sentido més personal a
la acci6n.

Por otra parte, el mismo imaginario trascendental de reconocimiento
mutuo entre sujetos como sujetos establecido sin mediaciones, tampoco

¥ La produccién de sentido se remite a visiones de mundo, a valores con incidencia
en los comportamientos, en la subjetividad, en la conformacién de identidades y en las
formas que las personas se presentan y se sitdan en el mundo. Ver SALLES, Vania, “El
trabajo, el no trabajo: Un ejercicio tedrico-analitico preliminar desde la sociologia de la
cultura”, en Enrique de la Garza (comp.), Los retos tedricos de los estudios del trabajo
hacia el siglo xxi1, CLACSO y ASDI, Buenos Aires, 1999, pp. 169-170.

“ Ver NEGRI, Antonio, Poder Constituyente, Libertarias-Prodhufi, Madri
397-398. i ufi, Madrid, 1994, pp.
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puede concebirse sin un trabajo de expresion corporal, de transformaci6n
de la naturaleza, directo y libre de dominio con el que se consigue la vida
plena, sin lagunas de insatisfaccion de necesidades. Incluso el acercamien-
to de las mediaciones que tratan al sujeto como objeto con la idea de ser
humano como ser humano, se puede realizar por medio de esta actividad
especifica de apropiacion natural y social y de creacion de objetivaciones.
Sentirse productores de sentido y de bienes materiales en permanente
reapropiacion y disfrute, provoca un estado de relaciones sociales en las
que todos los sujetos siempre son los protagonistas por encima de las ins-
tancias intermedias que son creadas por ellos.

Pues bien, a continuacién vamos a profundizar sobre la nocién que Enri-
que Dussel tiene sobre el concepto de trabajo, como uno de los principales
instrumentos que posibilitan, no sélo suficientes condiciones de vida, sino
también la apropiacién continua de todas las capacidades que conforman el
criterio que denominamos de riqueza humana.*! Se comprobara también
el peligro que supone establecer politicas econémicas que aparentemente
priorizan la satisfaccién de las necesidades bésicas, pero lo hacen desin-
flando el papel activo de los sujetos y supeditandolos al ritmo que marca el
mercado.

A. El trabajo vivo como derecho

En el contexto actual de la globalizacion, la precarizacion de las condicio-
nes laborales y el paso atrds dado con relacion a los derechos socialest han
sido ejemplos de los procesos de victimizacion y pérdida de p.rotagm}lsn.lo
de los grupos populares ubicados dentro del sistema economico capxtahs-
ta. Es mas, con el control que las multinacionales ejercen sobre el sistema
de produccién y sobre las posibilidades de apropiac.ién del trabz.xjo en sus
miiltiples expresiones, se manifiesta con mayor cla.ndad la cru.cml impor-
tancia que tienen las relaciones de acceso y produccion de los bienes mate-
riales y sociales. -

Nos encontramos en un mundo donde no s6lo el concepto tradicional de
trabajo asalariado sino también del trabajo en general estf} en crisis. Cada
vez hay mas personas desempleadas o sin apenas tener ppcnones de acceder
a un puesto de trabajo, entre otras razones, con motivo del desfase y el

41 Véase SANCHEZ RUBIO, David, op. cit., pp- 224 y ss.
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anquilosamiento del modelo de produccién fordista y taylorista, los cam-
bios provocados por la revolucion tecnolégica, los procesos de globaliza-
cioén y la implantacion de nuevas estructuras de produccion, asi como la
aplicacion extensiva de las politicas neoliberales. Incluso quienes poseen
el privilegio de poder trabajar, ven mermados sus garantias con motivo de
las medidas de flexibilizacién que precarizan la seguridad de la posicién
tanto ocupacional como salarial.*> Ahora los derechos sociales, expresion
de una conquista humana tras dificiles procesos de resistencia y de lucha,
van menguando.

Ademis, la l6gica de funcionamiento que mueve al mundo empresarial
y econémico, extensible a la 16gica de la mayor parte de las esferas de la
cultura dominante, se desliza priorizando criterios de rentabilidad finan-
ciera, por encima de criterios de desarrollo humano. No importa las conse-
cuencias negativas que provoquen sobre las personas si se genera dinero.
Hay una implosi6n,*una erosion de los fundamentos culturales y politicos
de la identidad colectiva centrada en el trabajo. Las nuevas condiciones
sociales debilitan a los trabajadores su condicién de sujetos sociales. De
ahi que sea necesaria la creacion y la defensa de una nueva cultura del
trabajo que considere y valorice una nocién integral del mismo, no sélo
reducible a su cldsica expresion salarial, sino también que incorpore las
mas diversas actividades realizadas por el ser humano.

Si el sistema por medio de la totalizacién del mercado, la exclusividad
de la légica de cdlculo medio-fin y de la absolutizacion del criterio de
competitividad, eficiencia y rentabilidad, aplasta a las personas y a su ca-
pacidad de hacerse y desarrollarse como sujetos concretos activos, corpo-
rales y vivos, Enrique Dussel apuesta por una nocién de trabajo como ele-
mento fundamental para transformar la realidad hacia una sociedad en la
que todos quepan y cuyo derecho es una necesidad, una exigencia y una
prescripcion €tica prioritaria que sirve de vehiculo y mediacion para man-
tener la vida y desarrollarla en libertad.

Mediante la actividad laboral y el esfuerzo humano creativo e integral
no subyugado al capital, los pueblos oprimidos podrian mantener su
idiosincrasia y los individuos mantenerse vivos en solidaridad con sus se-
rpejames, sin relaciones de subordinacién, pudiendo compartir comunita-
riamente el disfrute de sus productos. En tanto derecho, vendria a ser la

‘1‘ En este 'scnlido, ver HARNECKER, Marta, La izquierda en el umbral del siglo xxi.
Haciendo posible lo imposible, Siglo xx1, Madrid, 2000, pp. 223 y ss.

DERECHOS HUMANOS, PRODUCCION Y REPRODUCCION 587

expresion de una prioridad social generalizada, dotada de un alto grado de
contenido axiolégico y que se articula sobre una actividad, el trabajo hu-
mano, gracias a la cual se obtienen los bienes necesarios que estan vincula-
dos con el mantenimiento y el desarrollo de la vida. En concreto considera
el esfuerzo humano como un derecho fundamental condicionado* y, a la
vez, condicionante pues gracias al trabajo es posible el disfrute de otros
derechos, como puede ser el mas elemental y basico, el derecho a la vida,
ademds permite la eleccion entre distintas formas de vida. Con los bienes
producidos con el esfuerzo humano, se consigue la satisfaccién de aquellas
necesidades que se vinculan con el mantenimiento de la vida humana.
Ademis, en funci6n de esta perspectiva es un vehiculo més por medio del
cual el sujeto se opone a la inercia del sistema.

No obstante, a pesar de su importancia, resulta que es un derecho ocul-
tado por las politicas tanto de las grandes empresas capitalistas y de los
gobiernos de los paises privilegiados, como de las €lites de los paises
periféricos y semiperiféricos. El lenguaje tecnolégico, paradGjicamente
referido a aquella realidad del sistema transformada en empiria que con
mayor completud puede operativizar la satisfaccion de las necesidades, es
uno de los instrumentos utilizados. Veamos de qué forma.

Segiin Dussel, la relaci6n ética en cuanto relacién social es constitutiva
fundamental de la relacién de produccién. Y lo €tico y lo moral son las
relaciones mismas entre los productores, son la esencia social de las rela-
ciones econémicas de produccién.* Es mds, incluso desde el punto de
vista filoséfico, la economia es la relacion practico-productiva entre los
seres humanos, mediada por el producto del vinculo hombre-naturaleza,
siendo la préctica cara-a-cara su dltima instancia.*s Desde esta perspectiva
el filésofo argentino interpreta el pensamiento marxiano, hasta el pu.nto de
considerar que aquello que Marx desarrolla y funda en su cr.iticz{ z’al sistema
capitalista como proceso integral de explotacion y pauperizacion del.ser
humano, es una Etica de liberacion del trabajador asalariado, descubrien-

3 por derecho fundamental no se entiende en el sentido jun’d?co como aquellos dere-
chos humanos que son reconocidos por el ordenamiento juridico interno d.e.un esladp. Se
refiere mas bien al grado de importancia que posee con relacion al principio material de

roduccién, reproduccion y desarrollo de la vida humana. . : sy
b 44 .a produccion teérica de Marx. Una introduccion a los Grundisse, Siglo xx1, Méxi-

co, 1985, p. 228. WL ) .
4 Es tf)na relacién concreta, real, histérica e irnstitucional. Véase su Filosofia de la

liberacion, Edicol, México, 1976, p. 161.
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do el caracter alienante que la moral burguesa despliega. El de Tréveris es
el ético mis significativo en la critica a la misma. El material del que se
sirve, aparte de la Ldgica hegeliana en cuanto al método, en el cual el
mundo esté lleno de esencias, fenémenos y apariencias, contiene un com-
ponente utépico o trascendental desde el que poder estructurar el proceso
alienador del sistema econémico. El anélisis ontolégico del capital s6lo es
posible desde una posicién critica, metafisica, situada mas alla de la totali-
dad cerrada del sistema econémico que lo sustenta, y que aparece desde un
afuera practico, desde una esfera exterior con la que poder de-construir su
estructura y constituir a la totalidad del capital... como objeto de andlisis.
La alteridad no reconocida, la exterioridad es la condicion de la prdctica
de la critica a la totalidad del capital.* La sociedad futura para Marx debe
permitir la plena realizacién de la individualidad en la responsable
comunitarizacion de toda actividad humana. El desarrollo universal de los
individuos asociados sobre la base de la apropiacién y control comunitario
de los medios de produccién conformarian el reino de la libertad, de tiem-
po libre.*” De esta manera, serd el concepto de trabajo vivo el eje central de
la alteridad, la instancia concreta del mds alld critico del sistema.
Mediante el trabajo humano el sujeto puede desarrollar su personalidad
y sus capacidades libres de dominio. El sujeto del trabajo, el ser humano
como tal antes de todo intercambio, antes de ser mediatizado por la institu-
ci6én del mercado como nada absoluto, es corporalidad desnuda no objeti-
vada, pero también es fuente creadora de todo valor del capital. Por medio
de la actividad laboral, Marx influido por Schelling, define mejor la propia
subjetividad de los sujetos. Esta es una determinacion exclusiva de la vida
humana —como “conciencia” y “libertad”, pero al mismo tiempo como
autoproductor o creador: sélo la subjetividad humana trabaja.*® La subje-

% Hacia un Marx desconocido. Un comentario de los Manuscritos del 61-63, Siglo
Xx1, México, 1988, pp. 365-366.

47 De una asociacién de individualidades libres, con poco tiempo de trabajo necesa-
rio para producir lo necesario para la vida y la civilizacion —gracias a la tecnologia,
gran maquinaria, automatizacion, mdquina total— y mdximo tiempo empleado para las
“actividades superiores”, materiales y espirituales, es una sociedad “sin clases”, sin
pobres. La produccién teédrica..., op. cit., p. 360.

“ El dltimo Marx (1863-1882) y la liberacion latinoamericana. Un comentario a la
tercera y cuarta redaccién de “El Capital”, Siglo XX1, México, 1990, p. 372; “Antes de
que el trabajo vivo sea valor de uso para el capital, el trabajador es corporalidad distin-
ta, persona libre, pobreza absoluta y desnudez radical por las situaciones que el mismo

capital produce como condicidn de reproduccion.” Ver La produccion teérica..., op. cit.,
pp. 16-17 y 178.
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tividad corpérea, la persona como sujeto pleno de derechos, esta por enci-
ma de cualquier planteamiento objetivista y materialista. El ser humano
prima sobre la materia. Mas a lo largo de la historia, los intercambios hu-
manos a partir y como concrecién de sistemas productivos y practicos,
fueron lentamente creciendo, se fueron sistematizando. Poco a poco se
iban distinguiendo unos de otros hasta que, finalmente, fue el sistema capi-
talista el que, tras un complejo proceso de desarrollo, se impuso. Los efec-
tos que sobre el ser humano va a ejercitar serdn bastante negativos, como
consecuencia de sus efectos no intencionales y de tendencia entrépica. El
modelo socioeconémico que ofrece estd cimentado sobre las bases de la
generacion de la riqueza y la reproduccién del valor de la misma, haciendo
pasar al sujeto que la genera a un segundo plano. Por ello, Marx denuncia
la injusticia ética producida en el momento que el trabajo vivo es deshere-
dado de su vinculo con el ser humano que produce lo que necesita. La
acumulacién de la miseria surge en el preciso instante que el sujeto del
trabajo es separado del producto que produce. Y es el capital el que pasa a
representar el fundamento que subsume en la totalidad del sistema al trabajo
vivo, pobreza desnuda, que queda, entonces, como trabajo objetivado, su-
bordinado a la creacion del valor. La obtenci6n del plusvalor es la esencia
y el objetivo prioritario del capital, que tiende a reproducirse constante-
mente mediante la explotacién del trabajo ejercido por el ser humano. Al
quedar éste subyugado y subordinado al capital, el ser humano le cede su
sujetividad, cosificandose simultdneamente.*’

En todo este proceso, el sistema elabora un ordenamiento juridico que,
en su esencia, legitima la primacia del capital sobre la persona humana,
encubriendo el verdadero derecho que todo individuo posee: aquel que
proviene de la instancia que posibilita los proyectos de vida, el derecho al
trabajo, garantizador de la fuente de toda riqueza, el trabajo vivo. Se
invisibiliza la explotaci6n que el capital ejerce sobre el trabajador, persona
que ha perdido su individualidad, su libertad y la titularidad de lo que
produce, desviando la atencién hacia otra parte.>

49 E| concepto de “alienacién” se refiere a la apropiacion por otro del‘fryto del pro-
ducto realizado por el trabajador. La objetivacion pasa a manos ajenas. El ultimo Marx...,
op. cit., pp. 380 ss. = _ ;

50 La economia politica burguesa... parte de la evidencia ideoldgica, que en rgalulad
oculta la desigualdad, de la igualdad de los que intercambian. Este ocultamiento ;d_eolé-
gico permitird a unos ser propietarios del capital y a otros vendedores de su trabajo; La






