DISCURSO DEL PROFESOR DON ARTURO F.
ZALDIVAR L. EN EL HOMENAJE A DON EMILIO
RABASA CON MOTIVO DE LA DONACION
DEL MANUSCRITO ORIGINAL DE
EL ARTICULO 14. ESTUDIO CONSTITUCIONAL

Distinguidos miembros del presidium.
Sefioras y sefores profesores.
Apreciados alumnas y alumnos.
Seforas y senores:

Es el de hoy un dia de fiesta para la Escuela Libre de Derecho, lo
es también para el Derecho constitucional mexicano. La donacion
del manuscrito original del libro El Articulo 14. Estudio Constitucio-
nal. es un acto de especial relevancia para la conservacion y difusion
de nuestro patrimonio cultural.

Don Emilio Rabasa fundador. maestro y rector de la Escuela
Libre de Derecho. es uno de los pilares indiscutibles del Derecho
mexicano; critico vigoroso de la Constitucion de 1857: idedlogo
oculto de gran parte de la Carta de 1917: novelista, sociologo y
jurista: creador de un estilo de analisis constitucional: fundador de
toda una escuela de constitucionalistas: Herrera y Lasso, Tena Ra-
mirez. Gaxiola, Elisur Arteaga. por citar solo a los mas conocidos.
Todos ellos, profesores de la Escuela Libre de Derecho, supieron
impregnar en el animo de sus alumnos la tradicion rabasiana.

Esta tradicion no se agota en el estudio del Derecho constitucio-
nal. Es una tradicion de libertad, de rebeldia. de rechazo a los dogmas
inamovibles. de guerra frontal contra la intolerancia. ““Ensenar
_decia el Maestro— no es ya imponer principios como normas
inconmovibles del conocimiento. ni prohibir el examen de espe-
ciales doctrinas porque pueden producir escandalo. ni condenar
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audacias de los temperamentos innovadores, no es tampoco incul-
car doctrinas para forjar con ellas entendimientos subordinados a
los prejuicios reinantes y mantenerlos para siempre empedernidos
y estaticos; np es ya mas formar prosélitos de una idea para obte-
ner propagandistas que la prediquen y la difundan”.

El Articulo 14. Estudio constitucional es una de las obras fun-
damentales de Emilio Rabasa. Es, por supuesto, un clasico del
Derecho constitucional mexicano. Sin el andlisis del Articulo 14
es imposible entender el devenir y el funcionamiento actual de la
justicia constitucional en nuestro pais. Pero no es s6lo un ensayo
con validez histérica sino que reviste plena actualidad. Los cues-
tionamientos de Rabasa a la desnaturalizacion del juicio de amparo
son materia del debate contemporaneo sobre el futuro del federa-
lismo judicial.

Don Emilio Rabasa con elegante e impecable prosa, demuestra
el origen espurio de la garantia de la exacta aplicacion de la ley,
defiende con vigor la independencia judicial de los estados y
acierta cuando censura la imposible tarea de la Corte para resolver
todos los asuntos judiciales del pais.

Un examen cuidadoso de la obra, nos demuestra que el maestro
tenia una nocién clara de la realidad juridica nacional y de la
compleja funcién que desempefian los jueces. Entendia que la in-
terpretacién judicial no es una labor sencilla que se realiza en un
laboratorio previamente esterilizado, sino que se encuentra inmer-
sa en la problemitica social. Don Emilio afirma que: “la justicia,
referida a los tribunales, no es més que la recta e impecable apli-
cacion de las leyes; pero esta sencilla expresion no contiene un hecho
simple que dependa siquiera de multiples condiciones de un hom-
bre de buena voluntad y claro entendimiento, sino que es resulta-
do de complejos factores, de todos los factores que constituyen un
estado social; porque todos somos producto del Estado social que
nos cupo en suerte...”’” Asimismo, se aparta de quienes ven en el
Juez un simple autémata, cuya misién puede producir certidumbre
del acierto. Para Rabasa, “El juez integro, sereno y de inteligencia
superior, estudia, se afana, aplica todo su entendimiento, obedece a
su conciencia pura, y cuando firma el fallo, cree haber cumplido
con su deber, porque ha buscado la justicia; sélo el juez fatuo, es
decir, el tonto, est4 seguro de haberlo hecho”.

DISCURSO 745

Don Emilio Rabasa, a partir de un conocimiento profundo de
las insuficiencias inevitables de los sistemas juridicos; abandona
la demagogia sentimentaloide que acompafia con frecuencia los
estudios sobre la justicia, y acepta que las propias instituciones ju-
ridicas implicitamente admiten la imposibilidad de garantizar la
justicia para todos. Con légica irrefutable, el maestro afirma que
“la fuerza de la cosa juzgada es precisamente una derogacion del
principio de justicia, y pone por encima de éste el principio de la
necesidad suprema del orden social. El principio que consagra
la supremacia de la llamada verdad legal, necesario como remedio
para dar fin a las discusiones juridicas, es el reconocimiento pal-
mario de la persistencia del error en todos los tribunales humanos,
y sirve nada menos que para sancionarlo definitivamente, cerran-
do los oidos a todo clamor de justicia y apelando al olvido, que ha
de consagrar al fin todos los hechos consumados. La ley, pues, re-
conoce la imposibilidad de realizar la justicia, y, cuerdamente, se
contenta con poner los medios que puede para proc.urarla’_’.

No obstante, el maestro se opone a las interpretaciones interesa-
das, que falsean el contenido de la ley por miedo a sus consecuen-
cias. Para Rabasa, “‘es mala logica la que juzga de la verda.q de un
principio por las consecuencias que _produce, y es proteccion per-
versa la que para hacer el bien sacrifica la verdad y la logica™...
““como si pudiera haber mal mayor para un pueblo que el falsea-
miento intencional hecho por leyes y tribunales de los preceptos

ley suprema que lo constituye™. .

a Sl?n d)v;jarpde recgnocer los méritos de los constituyentes de 57,
el maestro se ve precisado a establecer '—-ﬁel en su-busqueda de
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Quizas el punto toral de El articulo 14 esta en la severa critica
que Rabasa hace de las facultades del poder judicial de la federa-
cion, para revisar los fallos de los tribunales estatales. Ve en ello
un grave ataque a la autonomia de los estados al privarseles de su
independencia judicial. “‘Con esto, afirma Rabasa, la administra-
cién de justicia de los estados es, de hecho, federal, por mas que
dejen hipocritamente a cargo de aquellos las primeras instancias
de los juicios”. Aunque la realidad mexicana ha demostrado la
conveniencia de que la justicia federal resuelva en dltima instancia
las contiendas judiciales, la discusion sobre la pertinencia de de-
volver la instancia decisoria en definitiva a los tribunales estatales,
como ocurria bajo el imperio de la Constituciéon de 1824, ha co-
brado plena actualidad. Desde un punto de vista técnico debe re-
conocerse que los argumentos de Rabasa no han sido superados.
El llamado nuevo federalismo mexicano los ha hecho suyos. Em-
pero, hay que tomar en consideracion que ante las circunstancias
politicas y sociales de los estados, el maestro propone en 1921 la
Casacion Federal. El debate sobre el particular es inevitable, y en
él, la figura del maestro es referencia obligada.

Nadie puede negar que le asiste la razén a don Emilio Rabasa
cuando califica de imposible tarea la impuesta a la Corte por los
alcances del articulo 14 de la Constitucion de 1857. “*La Suprema
Corte de Justicia —asegura el maestro— agotando su esfuerzo, no
puede despachar, ni mucho menos despachar bien, los negocios de
amparo que llegan a su conocimiento.” Tan es asi que la historia
de los ultimos lustros del juicio de amparo es la lucha por restar de
la competencia del maximo tribunal la materia de legalidad para
reservarle los grandes conflictos de constitucionalidad. Rabasa
abogaba por una corte prestigiada, que con cuidado realizara la al-
tisima funcion de interpretar la Constitucion y fijar el sentido de
sus preceptos. Por caminos insospechados en la época en que se
escribio El articulo 14, y sin necesidad de que el poder judicial
federal abandone su labor de revisar, de conformidad con el actual
articulo 14 constitucional. las resoluciones judiciales. hemos arri-
bado a una Suprema Corte de Justicia que cumple con esmero las
funciones de tribunal de constitucionalidad y que. con renovada
integracion e inéditas facultades. realiza su mision equilibradora y
coadyuva en la transicion democratica que vive nuestro pais.

DISCURSO 747

El pensamiento de don Emilio Rabasa es un invaluable legado
juridico y politico, y por eso creo —con F. Jorge Gaxiola— que, con-
templada su obra a casi un “siglo de distancia, disfruta ain de va-
lidez perfecta y que ninguno ni nadie en México la ha mejorado™.

Muchas gracias.



