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[. INTRODUCCION

Situar en una primera aproximacion el problema del derecho en el
universo personalista de Emmanuel Mounier constituye una tarea,
desde luego, nada facil. En realidad, Mounier no dedicé con aten-
cion merecida una reflexion especifica al derecho y a sus diversas
manifestaciones e implicaciones.! Empero, si deviene posible ad-
vertir las lineas en esencia basicas y perspectivas de su personalis-
mo en todo lo que hace al fenémeno juridico.

Podriamos llamar personalista “‘a toda doctrina, a toda civilizacion
que afirma la primacia de la persona humana sobre las necesidades
matenales y sobre los mecanismos colectivos que sustentan su desa-
rmollo™.* Asi es, si se sitda todo cuanto es producido por el hombre-
persona en el marco de las perspectivas abiertas del ser personal,
se puede convenir que el primer acto del ser personal, en tanto
que sujeto de provocacion y creacion reciprocas, consiste, pues, en

* De su tesis doctoral presentada en la Universidad de Sevilla Persona, Politica y
Derecho en Emmanuel Mounier. Preparado. con autorizacién del autor, por Jesis Anto-
nio de la Torre Rangel

" Tales como la idea de Estado. de democracia. pluralismo, garantias, descentraliza-
cion y estructuras juridico-politicas en general.

* MOUNIER, E.. Manifiesto al servicio del personalismo, en Obras. vol. 1, Ed. Sigue-
me. Salamanca. 1998. p. 583.
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suscitar con otros una sociedad de personas, cuyas estructuras, cos-
tumbres, sentimientos y, finalmente, instituciones, estén decidida-
mente marcadas por su naturaleza de personas. Una “‘sociedad cuyas
costumbres solamente comenzamos a entrever y a esbozar” .}

De acuerdo con este entendimiento y siempre sobre la base de
la sublimacion indubitada del humano personal, sobre todo cuanto
produce el movimiento que le hace ser en el contexto de sus rela-
ciones varias con el mundo y los otros, deviene plausible poder
a!canzar el verdadero significado de esencia de la compleja rela-
cién que se establece a modo de movimiento generativo concreto
entre e_l ser personal y el ser especifico de sus productos. Relacion
dla!éctlca que involucra a ambos términos en una vicisitud com-
pleja que se decide sustanciar por medio de la asignacion decidida
d; la primacia al humano-persona sobre aquéllos y en la reduc-
cion csenciz}l de los mismos a la condicién de meros medios. O lo
que es lo mismo, se trata de redescubrir entre el ser-personal y cuan-
tas se copmderan estructuras, entre el ser-persona y el derecho y de-
mas instituciones en general su esencial relacion autor-producto’ y
ﬁqes-medlos, a fin de poder ubicar conceptualmente el derecho y de-
mas estructuras recipiendarias del fruto de la acciéon humana, entre
aqucl!as.formas que se podrian denominar especificamente como
:‘medlaplones-tacionales”,s esto es, entre aquellos instrumentos
‘a’pr_oplados a las libertades eficaces™, posibilitantes esenciales del
maximo desarrollo, en cualquier nivel y en todo lugar, de la iniciati-
va, la re§ponsabﬂidad, y la descentralizacion,® asi como de una mayor
opeqmlén a través de la realidad, que el hombre forja por si y para
si mismo en el ansia desbordada de encarnar su accién en el mundo.

EqUe_ el ser-persona y las llamadas por el pensador grenoblés
mediaciones racionales se instauran, por tanto, las bases para
un entramado necesario de profundas relaciones.” La revolucién
personalista y comunitaria que Mounier propugnara, no ha de
encaminarse tan sélo a la conversion decidida del corazon de los

3 ' .
. MOUNIER, E., El personalismo, Ed. Accién Cultural Cristiana. Madrid, 1990, p. 21.
MOUNIER, E., ibid., p. 59.

: MOouNIER, E., El personalismo, op. cit., p, 25.
. MOUNIER, E., Manifiesto al servicio del personalismo, en O., op. cit.
Cfr. MOUNIER E., El personalismo, op. cit., pp. 20-22, 48 y 49.
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hombres, sino que ha de orientarse también e indispensablemente
al cambio simultaneo de las instituciones, puesto que no se ha de
esperar a que la revolucion espiritual esté concluida en el seno
mismo de los corazones para acometer las revoluciones institucio-
nales necesarias que puedan, al menos, ahorrar “‘la catastrofe en
los mecanismos exteriores € imponer una cierta disciplina institu-
cional a los individuos desfallecientes!’.® Es por esto que ni mera
transformacion de la interioridad de la conciencia del ser-personal,
que permanece atenazado por el influjo tirdnico de las institucio-
nes impersonales, ni simple reforma de las estructuras que deje a
un lado la necesidad perentoria de crear hombres verdaderamente
nuevos, pues “‘no hay para el hombre vida del alma separada de
la vida del cuerpo, ni reforma moral sin una adaptacion técnica, ni
revolucion espiritual sin revolucion material”.’

Ahora bien, preparar el advenimiento plausible de instituciones nue-
vas no comporta la remodelacion sistémica de las instituciones por
la sola reforma espiritual de las personas. La inapreciable realidad
personal no se sostiene ajena en ningun caso al ambito propio en
que ésta se desenvuelve. Resulta claro que el yo personal se halla-
14 constantemente condicionado, que no necesariamente determi-
nado, por las realidades institucionales de diversa indole que le
circundan y especifican, mas tampoco acaecera un cambio esen-
cial de la persona por la mera transformacion que se opera en al-
gunas instituciones. El hombre es ante todo una realidad que,
aunque inmersa en el entramado l6gico de las estructuras, no se
agota o disuelve en ellas. En suma, “Jos individuos deben ser re-
formados en y con las instituciones y las instituciones en y con
los individuos. Transformacion simultanea, desarrollo simultaneo
de su vida personal; de ahi la doble revolucion que constantemente
aflora en la obra de Mounier: la de las instituciones y la per-
manente, esto es la del interior del hombre que impida que la pro-
mesa contenida en la revolucion social quede baldia™.

8 MOUNER, E., Manifiesto al servicio del personalismo, en op. cit., I, p. 540.

9 MOUNIER, E., Qu 'est-ce que le personnalisme?. en Oeuvres [1I, Ed. du Sevil, Paris,
1963, p. 217.

10 VELA, F.. Persona, poder, educacion, Ed. San Esteban, Salamanca, 1989, pp.

198-199.
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II. DERECHO Y FUERZA

De conformidad con este primer planteamiento consistente en
situar la génesis del derecho y demas instituciones en el contexto
especifico de las estructuras que vitalizan la convivencia ordenada
del humano y la viviente riqueza de sus actividades, esto es, entre
las llamadas mediaciones racionales, el derecho, desde una estricta
perspectiva personalista, no es mas que el producto necesario de
la fuerza.'' Asi es, siendo el sujeto personal un ser encarnado, esto
es, un ser situado, inserto, embarcado y comprometido radical-
mente con el mundo y los hombres, ‘‘la persona toma conciencia
de si misma no en un éxtasis, sino en una lucha de fuerzas. La
fuerza es uno de sus principales atributos’."” No existe, por tanto,
“sociedad, orden o derecho si no nace de una lucha de fuerzas, si
no expresa una relacion de fuerzas, si no vive sostenido por una
fuerza”."" Mas no se trata de una fuerza bruta privativa tan s6lo
del poder o de la agresividad, en que el hombre mismo renuncia a
su propia personeidad en su afan desbordado de imitar la confron-
tacion material, antes bien, la fuerza humana por esencia total, a
su vez interior y material, espiritual y manifiesta, ideologica y de
lucha.

El derecho que se concibe, de este modo, ‘‘como un ensayo siem-
pre precario de racionalizar la fuerza e inclinarla al campo del
amor”’,"" no constituye sino el producto continuado de una lucha
instalada de fuerzas constantes, id est, de la accion politica, a
quien corresponde efectivamente la creaciéon del derecho, de sus
normas e instituciones. Entender lo contrario sélo conducira a “‘la

' Resulta en este punto bastante visible la influencia nada desdefable en los plantea-
mientos del joven Mounier de los postulados basicos de otros franceses legendarios, ta-
les como H. Bergson, Ch. Péguy y de Proudhon, pero. sobre todo, de este ultimo que en
una de sus obras mas imponentes La guerre et la paix justificaba brillantemente el ori-
genl del derecho en la idea de fuerza.

MOUNIER, E., El personalismo, op. cit., p. 37. Cfr. a su vez con Mounier E., *‘Elo-
ge de la force™, en Esprit, nim. 5, febrero de 1933; con FRAISSE, P., “‘La violence né-
cessaire”, en Bulletin des amis d’Enmmanuel Mounier, nam. 32. octubre 1968; y con
SoreL, G.. Scritti pilitici e filosofici, Turin, Einaudi, 1975.

3 . >
" Mounier. E.. Ef personalismo, ap. cit.. p. 38.
14

Ibidem
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hipocresia: se esta contra ‘la lucha de clases’, como si hubiera al-
gun progreso social sin lucha; se esta ‘contra la violencia’, como
si no se cometieran de la mafiana a la noche actos de violencia ig-
norante de si, como si no participdramos por gestos interpuestos
en los crimenes difusos de la humanidad. La utopia de un estado
de reposo y de armonia, ‘reino de la abundancia’, ‘reino del dere-
cho’. ‘reino de la libertad’ (...), es la aspiraciéon de una tarea infi-
nita y sin término; no le permitamos debilitarse en un suefio
pueril™."?

2. Racionalismo y positivismo en el Derecho

Empero, el lugar del Derecho en la filosofia personalista de
nuestro autor tan s6lo se descubre con meridiana claridad si se re-
laciona con el hombre y con el universo personal en que éste se
desenvuelve. .

Fue en el siglo XVIII cuando se concibio, por vez primera, que
la inica via plausible para escapar efectivamente al fragor de l_as
pasiones inherentes a las sociedades irracionaleg pasaba necesaria-
mente por la creacion de un nuevo tipo de sociedad, fundadz} ex-
clusivamente sobre el acuerdo de los espiritus en un pensamiento
impersonal y sobre el acuerdo de las conductas en un orden juri-
dico formal.'® Se dio, de este modo, entrada a la fuerza de _la ra-
z6n y al rigor objetivo del juridicismo formal con el propésito de
conformar un orden social distinto que, en base a un pensamiento
general valido para todos y en un todo orgénico _fundado en un
contrato social, posibilitara conducir por buen camino a los hom-
bres hacia grados nuevos de convivencia umve'rsal. De este quo
“se crey6 marchar hacia la paz universal med_lante la mstrucc,l,élr;
obligatoria, la organizacién industrial o el reino del derech?, ;
Tanto es asi, que la llamada sociedad racional o ‘‘razonable’ de
los ilustrados, sustentada tan s6lo por medio de una confianza de-
mitrgica en el imperio de la razén cientifica, se estructural?? en
dos momentos bien diferenciados, a saber: de una parte, en “una

'S Mounier, E., El personalismo, op. cit., p. 38.
| g

Ibidem, p. 25.
"7 Ibidem.



374 JOSE MARIA SECO MARTINEZ

sociedad de inteligencias™;'® y de otra, en una ‘‘sociedad juridico
contractual”."

En la primera rige la serenidad de un pensamiento impersonal,
como unica via posible fundadora y constitutiva de lo real, que
pretendiendo la unanimidad de los individuos y la paz entre las
naciones, acabd por fosilizar la viviente riqueza del existente per-
sonal, reconduciéndola hacia una serie diversa de esquemas en
que los datos primarios del pensamiento, el hic y el nunc de la
percepcion inmediata, y las realidades transpersonales e interper-
sonales, en lugar de universalizarse o fundarse en una forma mas
alla de la realidad, son simplemente eludidas y sustituidas por un
modo impersonal de puros objetos y de puras funciones.

En la segunda, prevalece la desigualdad en poder porque aque-
llos tedricos de las luces que establecen el contrato, no s6lo ‘“‘no
miran a las personas, a las modalidades de su compromiso, a la
evolucién de su voluntad, sino que ni tan siquiera contemplan el
contenido del contrato que les vincula™.”

Empero, la experiencia historica se encargé de demostrar que
los principios racional positivistas y los del cientifismo material
no prosperarian, que el saber objetivo no vuelca los corazones,
que el derecho formal o positivo puede dar cobijo a desérdenes
diversos, que el exceso de organizacién y la ideologia, aun cuando
repudian el absolutismo personal, pueden conducir, como la pa-
sion, a la policia, a la crueldad y a la guerra, y ello, porque se sus-
tentan sobre una idea de universalidad centrada exclusivamente en
el olvido de la persona.” Asi es, la razon cientifica objetivadora a
quien tanto hemos de agradecer su dacién generosa al incremento
del bienestar general, no nos descubre, en modo alguno, el valor
mnemonico de la dimensién personal. Es mas, ‘““al considerar el
universo y el hombre desde el tinico punto de vista de la determi-

n_acién objetiva”, la ciencia deviene en “‘un disolvente de las rea-
lidades personales”,”

:: MQUNIER, E., Manifiesto al servicio del personalismo, en O., op. cit., p. 640.
Ibidem

:‘I’ Ibid., p. 539.

- MOUNIER, E., El personalismo, op. cit., p. 25.
Ibid., p. 50.
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La busqueda de un lenguaje matematico, objetivo y verificable
con base en criterios de certeza adaptables a posibilidades reales
de experimentacion comporta la deshumanizacién abierta de los
saberes del espiritu pretendidamente cientificos. Para la ciencia,
donde tnicamente existe realidad objetiva, solo hay un tipo de
verdad: el de las ciencias naturales experimentales; sélo existe un
tipo de realidad: la que constituye el material de las ciencias natu-
rales. No hay dialéctica sujeto-objeto, sino tan sélo realidad 'obje-
tiva: la subjetividad, la historia, la cultura, todo debe reduc'lrse a
ciencia positiva. La realidad no constituye mas que una 51mp[e
concatenacién de objetos expuestos tan solo al contraste experi-
mental de la hipdtesis cientifica. ‘ .

El afan, por tanto, de cientifizar las ciencias humana}s, y consi-
guientemente el Derecho, ha degenerado en un esenclallsm’o sin
existencia, despreocupado de cuantos avatares acaecen en el ambi-
to concreto de la realidad personal cotidiana y concreta giel huma-
no, o lo que es lo mismo, la singularigad existente e mepetl-ble
del sujeto personal. Ciencia y Derecho desde un pugto de vista
dedntico se sostienen, pues, con los mismos atnbutos.. ?o_r tanto,
las no pocas implicaciones existentes entre el orden Jundlqo y !a
llamada sociedad razonable no obedecen en absoluto a la ‘nercia
de un fenémeno meramente accidental, toda vez que el Derecho
se encuadra dentro de ese nivel especifico del humano que se sabe
constituido por la savia formal de lg razén objetiva, siempre ina-
decuada respecto a la idea de continm@ad —que parcializa la umdad
irreductible del ser personal por medio de un proceso matematico
discursivo de reflexion— y que se situa inmediatamente por debajo
de ese otro nivel suPerior en que el sujeto humano .c!evxene presencia
activa y sin fondo, 5 esto es, persona por mediacion del amor.

a instituciones y demés mediaciones racionales.

A YDee:ei;r::r:;:S:\t:su'o ﬁlgsofo, el Derecho se define, entre otras c.osas‘.como el
hecho de establecer roles y funciones, por conformar reglas, por generalizar tipos, por
imponer estereotipos, por ordenar y dar seguridad, por insertar estructuras repetitivas,
ete. V. Ibid., p. 51, pp. 25 y 26, p. 24, pp. 73y 74

25 Ibid., p. 29

2 Ibid., p. 22.
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3. El Derecho como mediacion necesaria

En este orden de ideas, ciencia y Derecho no constituyen mas
que meras mediaciones racionales. Es evidente, que la filosofia
personalista de Mounier no se decanta por una sociedad comuni-
taria angelical, desposeida de los medios racionales necesarios
para una articulacion ordenada de la convivencia, la iniciativa y la
defensa institucional de las libertades individuales. Pero tampoco
es menos cierto, que no deja de asumir una actitud de cautela res-
pecto de las ambigiiedades y cuantos se consideran limites de la
llamada sociedad racional,” fundada exclusivamente sobre “‘valo-
res pretendidamente humanos, deshumanizados porque se hallan
despersonalizados™.** Es por esto necesario tomar conciencia a un
tiempo tanto de “la necesidad absoluta de estas mediaciones”
como de su manifiesta “‘insuficiencia para asegurar una plena co-
munidad personal™.*” Asi las cosas, mientras que la ciencia formal
y razon objetiva se conciben como soportes indispensables de la
idea de intersubjetividad, el derecho deviene en mediador racional
necesario que “‘frena el egoismo biologico, garantiza la existencia
de cada uno, asegura en la jungla de los instintos y de las fuerzas
el minimo de orden y de seguridad que permitira los primeros in-
Jertos del universo personal™.*® El Derecho asi considerado devie-
ne para nuestra filosofia’ simultineamente esencial e insuficiente
para una constitucién progresiva de grados superiores de convi-
vencia interpersonal. Perspectiva esta desde la cual, se contestan
con la misma contundencia tanto las tesis anarquicas acerca de
la abolicion necesaria del Derecho y del Estado,” como la clasica

27 Cfr. VELA, F., Persona, poder y educacion, op. cit., pp. 184-187.

28 MOUNIER, E., Manifeste au service du personnalisme, O. fran, op. cit., p. 539.

29 MOUNIER, E., El personalismo, op. cit., pp. 25 y 26.

0 Ibidem.

’ De hecho, posiblemente sea “la (nica filosofia contemporénea que conceda un es-
pacio al orden del Derecho, entendido éste como una mediacién entre la fuerza y el
amor”. DOMENACH, J. M., Emmanuel Mounier, Paris, Editions du Seuil, 1972, p. 88.

¥ Habida consideracién de que el Estado no es més que “la objetivacion fuerte y
concentrada del Derecho, que nace espontaneamente de la vida de los grupos organiza-

dos... Y el Derecho es el garante institucional de la persona. El Estado es para el hom-
bre, no el hombre para el Estado™. /bid., p. 73.
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ilusion de la sociedad racional de creer marchar, mediante el po-
der del Derecho, hacia la felicidad humana y la paz universal.*®

Para una filosofia decididamente personal como la de nuestro
pensador, el Derecho no oscurece forzosamente la viviente riqug-
za del ser-persona o del ser-en-comunién, ni contrapone mani-
queistamente Derecho y amor.* e . .

La existencia decidida de fuerzas egoistas e instintos biolégicos
perversos que obstruyen definitivamente la realizgci(m de la idea
de vida personal requiere con caracter imprescindible de la consa-
gracion efectiva de un orden minimo que asegure la proteccion
del humano y de su universo social. Se debera, por tanto, pro-
mover cuanto sea necesario para garantizar la esencia misma del
humano personal, del ser persona, y del ser en comunidad, que
deben ser protegidos de cuantos se consideran abusos de poder,”
asi como de las implicaciones habituales del ser-individuo. Es
desde la base misma de este entendimiento especifico donde surge
justamente y con fuerza la idea indubitada de la necesariedad del
Derecho. _

Mounier, fundamenta de esta forma su concepcion acerca del
caracter necesario del Derecho y de cuantas se consideran sus es-
tructuras. Ello no obstante, pese a su necesariedad, su insuﬁmengla
se nos descubre manifiesta. Es soporte, pero también resistencia.
Rechazarlo a causa de su ambivalencia radical es querer eludir la
condicién humana, toda vez, que sobre la misma se asienta y se
forma: ‘‘los suefios andrquicos, por emocionantes que sean a
veces, oscilan entre la impotencia, el catastroﬁsmo‘y ;1 gonfqr-
mismo ingenuo’.*® Es asi que el Estado, en t.anto “objetivacion
fuerte y concentrada del Derecho™, no constituye, €n modo al-
guno, una comunidad espiritual, o lo que es lo mismo, una per-
sona colectiva, antes bien, es un instrumento .al servicio de las
sociedades, y por medio de ellas, contra ellas si asi 'fuere necesa-
rio, en la culminacién efectiva de su deseo de servir al humano

3 Cfr., Ibid., p. 25.

v, Ibid., pp. 37-38.

35 “Todo poder no regulado tiende al abuso”. /bid., p. 73.
3 Ibid., p. 24.
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personal. Instrumento, pues, artificial y subordinado, aun cuando
necesario.

Ahora bien, pese a su indudable necesariedad en lo que hace al
establecimiento y propagacion del universo personal, esto es, en la
construccion de una sociedad de personas, su no suficiencia se re-
vela a Mounier y demas personalistas de su entorno radicalmente
manifiesta.

En todo caso, sélo el ser personal, y siempre desde una estruc-
tura de universo de personas, ha de constituir el criterio que ha de
inspirar la creacion del Derecho. Sélo su proteccion ha de operar
la accion legislativa y solo su dignidad ha de presidir la correcta
aplicacion del Derecho. De no ser asi, “‘en lugar de liberar al hombre,
se da origen a un nuevo estado de naturaleza, reino de ‘masas’,
reino de la ‘maquinaria’ y de sus directores, de los cuales es ju-
guete la persona. El totalitarismo ha elegido bien su nombre: un
mundo de personas no se totaliza™.”’

Asi las cosas y de conformidad con este planteamiento resulta a
todas luces visible no ya el hecho apodictico de la necesariedad
del Derecho, sino también aquel decididamente expresivo de su
notoria insuficiencia y, por ende, de su patente y constitutiva par-
cialidad en lo que constituye el afrontamiento de una de las tareas
mas vivas de la humanidad, cual es la de propiciar integramente
la necesaria personalizacion de la conciencia del humano y de la
vida social.

En definitiva, el mundo humano del Derecho, dada su humani-
dad, no constituye otra cosa que un cumulo mas de limites pro-
pios inherentes a la condicién misma de la finitud humana que se
despliega y realiza en si misma a lo largo de la historia. El Derecho
se ha hecho por y para los hombres y, como cualesquiera otras
experiencias del hombre, lleva consigo los rasgos propios de lo fi-
nito humano. El Derecho, pues, se configura como cualquier otra
realidad humana que establece todo un sistema de ordenacién de
necesidades. Es por esto, que toda instancia perfeccionista que
pretenda prevalerse en sus propésitos de realizacién del recurso a
decisiones y mandatos juridicamente vinculantes corre el riesgo
siempre denostado de degenerar en el ansia febril de un movimien-

7 Ibid., p. 27.
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to de totalizacion y/o absolutizacién y, por consiguiente, en una
experiencia tragica para la esencia misma del ser-persona. En _ﬁn,
para la filosofia personalista de nuestro autor desaparece efectiva-
mente tan funesta posibilidad al proclamar abiertamente tanto la
no neutralidad del fenémeno Derecho y de su objetivacion firme
y concentrada, el Estado, como de la indefectible exigencia de su
caracter no totalitario. La perfeccion, por tanto, discurre més alla
de los limites de toda su fuerza.



