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INTRODUCCION

Alonso de la Veracruz es, quizé, el primer filésofo del Derecho
en la Nueva Espafia, y es también uno de los teéricos juristas
mas profundos e interesantes en la historia de nuestra Nacion;
sus tratados juridicos asi nos lo demuestran: De dominio infi-
delium et iusto bello, De Decimis y Speculum Coniugiorium.
Pero en este lugar queremos decir algunas palabras respecto
de la préctica juridica del filésofo agustino, ya que no sélo es
un tratadista de las cuestiones juridicas, sino también un practi-
cante del Derecho. Quiero decir que Veracruz lleva a cabo ac-
ciones, algunas de ellas cotidianas y otras especiales en momentos
histéricos clave, que implican entrar de lleno en el mundo del
derecho, con una conducta acorde y consecuente con su concep-
cién de los derechos humanos y su modo de entender la justi-
cia; sigue el llamado y el sentido del llamado del profeta
Miqueas: “practicar el Derecho” (6, 8), que de acuerdo a la tra_-
dicién biblica no sélo es algo relativo a las leyes y su cumpl_l-
miento, sino que supone un compromiso integral de justicia
con el préjimo, especialmente con el mas necesitado.
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La préctica del Derecho de Alonso de la Veracruz va encami-
nada a la defensa de los derechos de los indios y la defensa de
los derechos de las érdenes religiosas, ese es su objeto; los mo-
dos de perseguirlo son varios.

A continuacién nos vamos a ocupar de sélo dos aspectos de la
variada prictica de Alonso de la Veracruz en la defensa de los
derechos de indios y religiosos: de las acciones juridicas con-
juntas y/o coordinadas que en pro de la dignidad de los indios
lleva a cabo el agustino con el dominico fray Bartolomé de Las
Casas; y de la practica juridica veracruciana que encaja en lo
que se ha denominado Uso Alternativo del Derecho.

1. VERACRUZ, JUNTO CON LAS CASAS, EN LA DEFENSA
DE LOS DERECHOS DE LOS INDIOS

Sélo investigaciones recientes han puesto de manifiesto una
estrecha colaboracién entre el ilustre dominico fray Bartolomé

de Las Casas y el agustino fray Alonso de la Veracruz. Todavia
el P. Cerezo de Diego escribe:

Estando Veracruz en Espafia muere en Madrid Bartolomé
de las Casas (1566). Parece como si entre ambos insignes
defensores de los derechos de los indios a través de la pa-
labra y la pluma debiera haber existido una relacién es-
trecha; sin embargo, no fue asi a juzgar por el silencio
existente sobre este punto por su biégrafos. Quiza la dife-
rencia de edad, de formacién intelectual, de temperamen-
to y de puntos de vista sobre el problema americano, les

llevé a adoptar posturas distintas aunque dirigidas a un
mismo fin.!

Hoy se sabe que entre Las Casas y Veracruz si existi6 una
relacién muy cercana, tanto en Nueva Espana como posterior-
mente en Espafa. Y no sélo eso, sino que entre ambos se da

i Prometeo CEREZO DE DiEco. Alonso de la Veracruz y el Derecho de Gentes. Ed. Po-
rraa, México, 1985. p. 27,
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un trabajo intelectual asociado en defensa de los derechos de
los indios, esto pese a la diferencia de edad, a la distinta for-
macién intelectual, al diverso temperamento e incluso, y esto
es lo mas notable e importante, a sostener puntos de vista di-
versos sobre algunas de las cuestiones amerindias. Los traba-
jos de biégrafos de uno y otro lo demuestran, como entre otros
los de Parish y Weidman? por el lado del dominico y los del je-
suita Ernest J. Burrus® por el agustino.
- Con relacién al trabajo conjunto entre Las Casas y Veracruz
en la Nueva Espana, Helen-Rand Parish los ubica, primera-
mente, en la Junta Eclesiastica de 1539, de Veracruz senalan-
do sélo su probable participacién, pero afirma de éstf con
relacién a Las Casas que seria “futuro colaborador suyo”;” mas
tarde nos los da a conocer trabajando estrechamente por la
misma causa en la Junta Eclesiastica de 1546.°

Y podemos afirmar;que de 1546 en adelante, esa estrecha
relacién de trabajo entre dominico y agustino, se mant.e.ndria;
primero con acuerdos a distancia, por el regreso definitivo de
fray Bartolomé a Espana, y después cuando se encontraron,
juntos otra vez, en la Metrépoli. ol

Las Casas hizo por ultima vez el viaje a Espana a principios
de 1547, pocos meses después de concluida la fructifex:a Junta
Apostélica del afio anterior; no volveria mas a las Il?dlas,’pero
su lucha en favor de los derechos de los indios continuaria en
Espana. El historiador dominico fray Antonio de Re’mesal dl(fe
que la “ocupacién que el sefor fray Bartolomé tenia deques
que dejé el obispado fue ser protector y defensor de los in-
dios”® esto 1o hizo desde que llegé a Espafia y hasta el final de
sus dias, ahi “en el centro mismo del poder: la Corte y el Con-

2 Helen-Rand ParisH y Harold E. WEIDMAN. Las Casas en Meéxico. Ed. Fondo de
Cultura Econémica. México 1992. g :

3 Vera Cruz and Las Casas Associates and Defenders of the Indians. .(Bet:rritlcl:: Z
PARISH y WEIDMAN en su obra citada en la nota 120, p. 119. Damos la noticia del trabaj
pero no lo localizamos.

4 PARISH y WEIDMAN. Ob. cit. p. 42.

5 Idem Supra. p. 59. ) - :

6 Antonio de REMESAL. Historia general de las Induxs‘Occtd.entc:;lessoy1 particular de la
Gobernacion de Chiapas y Guatemala. Tomo I1. Ed. Porrda. 1988. p. 501.
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sejo de Indias”.” En los ultimos afios de su vida, en virtud de
los poderes recibidos por diversas comunidades indigenas,® de-
dicé gran parte de su tiempo a ser “defensor y procurador en
litigios ante la administracién hasta su muerte en 1566”.°

Como un precioso ejemplo de esta actividad gestora y litigio-
sa de Las Casas, tenemos su intervencién en la defensa que
hace de si mismo don Francisco Tanamaztle, sefior caxcan de
Nochistlan, uno de los principales insurrectos de la llamada
“guerra del mixtén (miztén)” (1541-1542), ante el Consejo de
Indias y la justicia de Valladolid. Tanamaztle gestiona el poder
volver a su tierra, ya que habia sido deportado a Espana por
la Audiencia de México en 1552. Esta historia del dominico y
el cacique caxcan, litigando juntos, la conocemos por la investi-
gacién de Miguel Le6n-Portilla.*°

Por su parte Alonso de la Veracruz, vuelve de Espafna a me-
diados de 1562 y permanece alld durante once afos, hasta a
mediados de 1573. De esa su larga estadia espafiola no se sabe
mucho, como dice Amancio Bolafnio mereceria “una investiga-
cién especial”.11

Lo que si conocemos, sin embargo, es la existencia de la re-
lacién con Las Casas y su trabajo conjunto, mismo que debi6
ser entre los dltimos meses de 1562 y hasta fines de julio de
1566 en que murié el dominico.

Algunos datos que nos llevan a conjeturar sobre la exist-
encia de la estrecha relacién entre estos frailes defensores de
los indios son los siguientes, independientemente de lo que di-

7 Lewis HANKE. La humanidad es una. Ed. Fondo de Cultura Econémica. México
1985. p. 6.

8 Idem Supra.

9 Pedro A. VIvEs Azancor. “El pensamiento Lascasiano en la formacién de una Po-
litica Colonial Espanola 1511-1573", en la obra colectiva En el quinto centenario de
Bartolomé de las Casas. Ed. Cultura Hispanica. Instituto de Cooperacién Iberoameri-
cana. Madrid, 1986. p. 37.

10 Miguel LEON PoRTILLA. La Flecha en el Blanco. Francisco Tanamaztle y Bartolo-
mé de las Casas en lucha por los derechos de los indigenas 1541-1556. Ed. Diana y el
Colegio de Jalisco. México, 1995.

11 Amancio BOLANO e IsLA. Contribucién al Estudio Biobibliogrdfico de Fray Alonso

de la Vera Cruz. Antigua Libreria Robredo, de José Porria e Hijos. México, 1947. pp-
35y 36
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remos mas adelante con relacién a como se empatan con sus
escritos y tareas.

En su obra sobre la bibliografia de Bartolomé de Las Casas,
Hanke y Giménez, en el paragrafo 445, dan noticia de un Me-
morial de Las Casas al Consejo de Indias, que no contiene ni
lugar ni fecha; lo ubican como probable en 1562. Agregan esto:

Segun una nota de fray Alonso de la Vera Cruz, esta ex-
posicién fue leida ante el Consejo de Indias en pleno. Las
Casas no estuvo presente, por hallarse enfermo, y la peti-
cién fue sometida en su nombre por fray Hernando de Ba-
rrionuevo, comisario en la corte y méas tarde obispo de
Chile, fray Alonso de Maldonado, franciscano, el agustino
Alonso de la Vera Cruz.”'?

Esta nota de Alonso de la Veracruz, encontrada con el Me-
morial lascasiano, demuestra la cercania del agustino con Las
Casas. Es claro que tiene acceso a los papeles del dominico y
ademads éste le pide la presentaciéon y lectura de sus documen-
tos, en su nombre, ante el propio Consejo de Indias; y las ideas
y argumentos lascasianos Veracruz los hace suyos.

Este Memorial al Consejo de Indias constituye en palabras
de Lassegue “un compendio teolégico de la Suma lascasiana”,'?
siendo sus conclusiones tremendas, radicales; son del tenor si-
guiente:

La primera, que todas las guerras que llamaron conquis-
tas fueron y son injustisimas y de propios tiranos.

La segunda, que todos los reinos y seforios de las Indias
tenemos usurpados.

12 Lewis HANKE y Manuel GIMENEZ FERNANDEZ. Bartolomé de Las Casas 1474-
1566. Bibliografia critica y cuerpo de materiales para el estudio de su vida, i el
tuacién y polémicas que suscitaron durante cuatro siglos. Ed. Fondo Histérico y
Bibliografico José Toribio Medina. Santiago de Chile, 1954. p. 187. .

13 Juan Bautista LASSEGUE. La larga marcha de Las Casas. Centro de Estudios y
Publicaciones. Lima, 1974. p. 385. (Lasségue reproduce el Memorial completo y lo fe-
cha en 1565, pp. 385-388).
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La tercera, que las encomiendas o repartimientos de indios
son iniquisimos, y de ‘per se’ malos, y asi tirdnicos y la tal
gobernacién tirdnica.

La cuarta, que todos los que las dan pecan mortalmente,
y los que las tienen estdn siempre en pecado mortal, y si no
las dejan, no se podran salvar.

La quinta, que el Rey, nuestro senor, que Dios prospere y
guarde, con todo cuanto poder Dios le dio, no puede justificar
las guerras y robos hechos a otras gentes, ni los dichos
repartimientos o encomiendas, mas que justificar las guerras
y robos que hacen los turcos al pueblo cristiano.

La sexta, que todo cuanto oro y plata, perlas y otras
riquezas que han venido a Espana, y en las Indias se trata
entre nuestros espanoles, muy poquito sacado, es todo roba-
do. Digo poquito sacado, por lo que sea quiza de las islas y
partes que ya habemos despoblado.

La séptima, que si no lo restituyen los que lo han robado,
y hoy roban por conquistas y por repartimientos o encomien-
das y los que de ello participan no podrén salvarse.

La octava, que las gentes naturales de todas las partes y
cualquiera dellas donde habemos entrado en las Indias tie-
nen derecho adquirido de hacernos guerra justisima y raer-
nos de la haz de la tierra y este derecho les durar4 hasta el
dia del Juicio.

Estas conclusiones prueba el autor larguisimamente en el
libro que dio a Su majestad.”**

Lassegue transcribe textualmente la nota firmada por Alon-
so de la Veracruz y se lee:

“... los cuales metieron la dicha peticién en nombre del se-
nor obispo, que estaba malo, y en su nombre. Y esta es la

verdad, y a esto ninguna cosa proveyeron, sino dijeron
que lo verian.”*®

14 Transcrito por LASSEGUE. Op. cit. p. 387
15 LASSEGUE, Ob. cit. p. 388 (El subrayado es nuestro).
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Esto significa que Barrionuevo, Maldonado y Veracruz esta-
ban en total acuerdo con el texto de Las Casas; Lasségue dice

que el agustino “parece haber entrado més profundamente en

el meollo del pensamiento de Las Casas”.!®

Hanke y Giménez también nos dan a conocer que en el Ar-
chivo General de Indias, obra una carta de Martin de Agurto y
de Mendieta, fechada en Santa Fe el 15 de abril de 1566, diri-
gida a fray Bartolomé de Las Casas “fuerte defensor y protec-
tor general de los indios y gentes naturales”; y agregan:

Autégrafo en papel suelto unido a otro de Fray Alonso de
la Veracruz, O.S.A., donde se resume la carta anterior y
se le anade informacién sobre las denuncias que contiene.
Habiendo muerto fray Bartolomé de Las Casas el 31 de
julio de 1566, este documento debio llegar con posteriori-
dad a su muerte, y por ello se encargé de su despacho fray
Alonso de la Veracruz, Agustino de México, a la sazén en
la Corte de Madrid, que parece ser sustituy6 por algin
tiempo a Las Casas en las gestiones que éste hacia en fa-
vor de los indios. (Manuel Giménez Fernandez)."”

De la nota de Giménez Fernandez se desprende, una vez
mas, la cercana e intensa relacién entre Las Casas y Veracruz.
la muerte del dominico, Veracruz se queda encargado del des-
pacho de sus asuntos. Por otro lado, sin afirmarlo categérica-
mente, el historiador dice que Veracruz “sustituy6é por algun
tiempo a Las Casas en las gestiones que éste hacia a favor de
los indios”. En realidad sostenemos que no existe estrictamen-
te una sustitucién, sino que Veracruz, independientemente de
sus propias acciones en ese sentido, venia de tiempo atras co-
laborando con Las Casas en sus tareas de defensa de los de}'e-
chos de los indios; y a la muerte del dominico, el agustino
continué con su propia labor, actuando ademads en aquello que
Las Casas le habia encomendado y despachando los asuntos
pendientes del viejo defensor de los indios.

16 Idem Supra. p. 385.
17 HANKE y GiMENEZ Fdz. Ob. cit. p. 199.
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Viene a reforzar nuestra afirmacién de que Las Casas y Ve-
racruz tuvieron una intensa colaboracién de trabajo, en el sen-
tido arriba anotado, lo que nos da a conocer Bolafo e Isla, al
decir que el 16 de agosto de 1566 Alonso de la Veracruz otorgé
una “carta de pago de mil quinientos cincuenta y un reales que
se le dieron segin cldusula del testamento de fray Bartolomé
de las Casas (Protocolo de Gaspar Testa, 1566, fol. 392).”18 Las
Casas habia firmado su testamento el 17 de marzo de 1566 en
Valladolid, su lugar de residencia, ya que desde 1551 vivia en
el Colegio de San Gregorio, gran centro de estudio y de espiri-
tualidad en el siglo XVI, y al cual el aguerrido dominico heredé
todos sus escritos y corr‘espondencia.1

Parish y Weidman nos presentan su descubrimiento de “una
obra desconocida” de Las Casas, la que titulan De exemptione
sive damnatione (La exencién o la damnacién). “Se trata de un
manuscrito en latin de 36 hojas, escritas en ambas caras en la
conocida letra menuda lascasiana, encuadernado como fols. 92
a 107 verso del Cédice (De la Veracruz), Mss espagnols 325 de
la Bibliotheque Nationale de Paris.””® Parish agrega que este
borrador proviene de los manuscritos de Las Casas “reunidos
por el colaborador de su ancianidad, Fray Alonso de la Vera-
cruz, que los llevé a México cuando volvi6 de Espana en
1573.”*' Esos papeles conteniendo el tratado después llegaron
a Paris, se hallan en el “Cédigo Vera Cruz” junto a otros docu-
mentos lascasianos.

El manuscrito contiene un comentario de fray Alonso de la
Veracruz, que “consiste en 20 apostillas aprobatorias y compro-
batorias —autégrafas, segin Burrus— que agregé el tratado
lascasiano.”??

La ya de por si preciosa practica de Veracruz por la defensa
de los derechos humanos, se ve enriquecida por su asociacién

18 BoLaNo,. Ob. cit., p. 36. Nota 1. (Es un documento extractado por Pérez Pastor.
Bibliografia madrilefia, Madrid, 1891-1907, t. III, p. 516.)

19 Cfr. LASSEGUE. Ob. cit. p. 381 (E] mismo Lasségue reproduce la parte central del
testamento de Las Casas, pp. 388-390).

20 PARISH y WEIDMAN. Ob. cit. p. 123.

21 Idem Supra. p. 124.

22 Idem Supra. p. 126.
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con Las Casas. Dominico y agustino, cada uno a su estilo, con
su propio temperamento, con su personal visién de las cosas,
argumentando diferente segin descubren la verdad, son capa-
ces de unirse, respetdndose sus diferencias, por una causa co-
mun: el reconocimiento del otro como otro, que se traduce en la
defensa de los derechos de los indios.

2. VERACRUZ Y LAS CASAS: LA PRACTICA ALTERNATIVA
DEL DERECHO

Hemos sostenido que fray Bartolomé de Las Casas, como ju-
rista, ha hecho Uso Alternativo del Derecho,”® entendiendo que
este uso estd constituido por las diversas acciones encamina-
das a que toda la juridicidad (normatividad, derechos subjeti-
vos, ideas y concretizaciones objetivas de justicia) sea usada al
servicio de los pobres como sujeto histérico, tanto ante las ins-
tancias judiciales y administrativas del Estado, como por ellos
mismos en sus relaciones comunitarias creando y recreando la
solidaridad.?*

Por lo que ve a la normatividad implica hacer efectivas las
disposiciones juridicas vigentes que benefician a los pobres o
los dominados, y al resto de la normatividad “neutra” darle un
sentido tal que lleve a una aplicacién en beneficio de los opri-
midos. Ahora bien, como el Derecho antiguo, la juridicidaq de
la antigiiedad, no es monista en cuanto a sus fuentes, quiero
decir que la ley no agota a ese Derecho, es posible hacer uso
también de las costumbres (derecho consuetudinario), los prin-

23 Ver: Jesis Antonio DE LA TORRE RANGEL. El uso alternativo del Derecho por Bar-
tolomé de Las Casas. Ed. Universidad Auténoma de Aguascalientes, Aguascalientes,
1991.

24 Para profundizar en el tema del Uso Alternativo del Derecho ademas de la opm
citada arriba: David SANCHEZ Ruslo “Filosofia de la liberacién y derec}}o alternativo.
Aplicaciones concretas para una apertura al didlogo”, en Cn'ticq Juridica N‘ '15. Ed.
Instituto de Investigaciones Juridicas, Universidad Nacional Aptonoyna de Mexu?o, Mé-
xico, 1995; y DE LA TORRE RANGEL: El Derecho como arma de Liberacién en América La-
tina. Ed. Centro de Estudios Ecuménicos. México, 1984; El pencho que nace del
Pueblo. Ed. Centro de Investigaciones Regionales de Aguascal‘lent.es. Aguascaher}t;as.
1985; Conflictos y Uso del Derecho. Ed. Jus y Centro de Est\fdnos Juridicos y Sycm di?
P. Enrique Gutiérrez, A.C., México 1988; y Sociologia Juridica y Uso Alternativo
Derecho. Ed. Instituto Cultural de Aguascalientes. Aguascalientes, 1997.
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cipios generales del Derecho y criterios de equidad y Justicia
para los propésitos de salvaguardar los derechos de los pobres,
Ese uso alternativo de toda la juridicidad implica una labor de
busqueda de aquello que sea valioso, precioso, para el objetivo
propuesto. Como diria Fachin, es una labor de garimpagem, de
garimpeiro.”® La préctica juridica lascasiana, en toda su rique-
za de facetas, en la defensa de los derechos de los indios, es de
Uso Alternativo del Derecho. La de Alonso de la Veracruz tam-
bién.

Vamos a ver cémo Las Casas y Veracruz coordinan sus ac-
ciones y se complementan en la defensa de los derechos de los
indios, haciendo uso alternativo del Derecho. Advirtiendo que
lo que a continuacién diremos sobre la préctica juridica alter-
nativa de Las Casas es nuevo, quiero decir que no aparece des-
crito ni analizado en mi obra antes mencionada, ni en la
primera ni en la segunda ediciones.?®

Ese Uso Alternativo del Derecho, coordinado, entre Las Ca-
sas y Veracruz, debe entenderse en el contexto que ya hemos
descrito de la revocacién de una parte fundamental de las Le-
yes Nuevas y la lucha del dominico por lograr lo que Parish ha
llamado “Leyes Nuevas Renovadas”. Esta accién conjunta, en-
tre el obispo de Chiapa y el religioso agustino, comienza en la
Junta Apostélica de 1546.

La segunda acta aprobada por la Junta se endereza en con-
tra de la encomienda y se llega a una decisién undnime sobre
la obligacién de restitucién por parte de los encomenderos a los
indios, de los tributos que han obtenido de ellos cuando no han
cumplido con su obligacién de evangelizar. Esta resolucién de
la reunién eclesidstica de 1546 fue de una enorme trascenden-
cia, pues constituye la base de una Ley general dada en ese
sentido por la Corona con aplicacién en todas las Indias, la que

25 El término es brasilefio y significa buscador de metales preciosos. Cfr. Luis Ep-
SON FACHIN. “Da Representagao Constitucional: Pequeno Remédio contra abusos e in-
Justicias”, en Direito Insurgente. Anais de Fundagao. Instituto Apoio Jurfdico Popular,
1987-1988. Rio de Janeiro. p. 22.

26 En agosto de 1996 la Universidad Auténoma de Aguascalientes dio a luz la se-
gunda edicién de El uso alternativo del Derecho por Bartolomé de Las Casas, que s6lo
tiene minimas correcciones con relacién a la primera edicién.
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que fue dada en Valladolid, como Ley 32, el 10 de mayo de
1554.%

La obtencién de esta ley por parte de los defensores de los
indios repara en parte la derogacién parcial que se habia hecho
de las Leyes Nuevas de 1542. Esto en virtud de lo que a conti-
nuacién diremos.

Debido a la influencia de Bartolomé de Las Casas, Carlos V
promulgé en Barcelona, el 20 de noviembre de 1542, las llama-
das Leyes Nuevas, que tienen como principal objeto el buen
trato a los indios, respetdandoles sus derechos fundamentales;
pone las bases para una relacién justa entre espafioles e in-
dios. Con relacién a esto, lo mas importante de esa legislacion,
es que decreta la abolicién de la encomienda. Sin embargo, por
la presiéon de los encomendadores, la ley es “obedecida y no
cumplida” ejercitdndose el recurso de suplicacion, el cual es de-
clarado procedente, ya que la Corona revoca parte de las Leyes
Nuevas, en concreto la que prohibe la encomienda hereditaria,
lo que significa que el sistema de encomienda permanece. Esto
sucede en octubre de 1545, en Malinas.

Las Casas no se dio por vencido por lo decretado en la lla-
mada Ley de Malinas, y sigui6 su incansable lucha en contra
de la encomienda. Restablecida ésta, habia que quitarle su le-
gitimidad y hacerla inoperante juridicamente a pesar de la ley.

En enero de 1546 se conoce en Nueva Espana la revocacién
parcial de las Leyes Nuevas y la permanencia legal de la enco-
mienda. Asi que Las Casas, entonces ya obispo de Chiapa,
participa en la Junta iniciada en la Ciudad de México proba-
blemente a principios de la segunda mitad de ese 1546, y en de-
fensa siempre de los indios, centra su objetivo esta vez contra
la encomienda, s6lo que ahora en contra de su legitimidad ju-
ridica.

Veracruz profundiza teéricamente la materia de lo acqrdado
por la Junta Apostélica de 1546 con relacién a la encoml.enda.
Asi, en su tratado De dominio, la segunda duda o cuestion la
plantea asi:

21 Cfr. Alonso ZowriTA. Cedulario, Leyes y Ordenanzas Reales de las Indias del Mar
Océano 1574. Ed. Miguel Angel Porria. México, 1985. pp. 53-57.
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(Acaso quien posee un pueblo, con justo titulo, esta obliga-
do a la instruccién de los naturales??®

Por las respuestas que da a la duda Veracruz, siguiendo la
argumentacion lascasiana, la encomienda pierde el sustento de
su legitimacién al confrontarse con la realidad, al ver los hechos
frente al derecho, ya que las obligaciones de los encomenderos,
que la encomienda implica para con los indios, en muchos ca-
sos no se cumplen. Las respuestas del agustino son en el mis-
mo sentido de lo resuelto por la Junta Eclesiastica de 1546.
Transcribimos su segunda conclusion con relacién a la cuestién
segunda del tratado en comento:

El espanol, suponiendo que tenga verdadero derecho para
exigir tributos al pueblo dado a su encomienda, como dicen
por donacién del emperador, etc., si no tiene la humana di-
ligencia y solicitud para buscar el modo de que tales sib-
ditos sean instruidos y promovidos en la fe, pecan mortalmente
y estdn obligados a la restitucién, si no de todos los tributos, si

de algunos, de acuerdo con el arbitraje de una persona pru-
dente.?®

Helen-Rand Parish escribe:

“... el docto agustino Fray Alonso de la Veracruz dict6 una
sensacional releccién, “Del dominio (sobre los indios)”,
para el curso inaugural de 1553-1554 en la nueva Univer-
sidad de México. Esta vez una junta de frailes y letrados
vindic6 por completo la posicién lascasiana: jpidieron la
abolicién total de la encomienda, fundando el titulo real
de las Indias en el libre consentimiento de los nativos! Por

tanto, ni la intervencién imperial suprimié totalmente es-
tas armas eclasissticas.”’

28 Alonso DE LA VERACRUZ Sobre la Congquista y los Derechos de los Indigenas, tex-
Lo integro en castellano del tratado De dominio infidelium et iusto bello. Trad Rubén

Pérez Azuela, 0.S.A. Ed. Organizacién de Agustinos de Latinoamérica (OALA). Méxi-
co, 1994. Parégrafo 47. p. 25.

29 Idem Supra. Parag. 65. p. 29.

% PARISH. Ob. cit., p. 79. (En la nota 120 de su obra Parish promete la reconstruc-
cién de “las desconocidas juntas de 1554” “The Mexican ecclesiatical conferences”.)
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Lo cierto es que lo acordado en 1546, sobre todo en lo que se
refiere a las encomiendas, sirve a Las Casas para iniciar un
proceso que Parish llama renovar las Leyes Nuevas y bloatiuear
una ola revocadora de legislacién favorable a los indios.”" Las
ideas y prestigio de Veracruz en la Junta de 1546 y después su
releccién De dominio convertida en tratado fueron seguramen-
te apoyo clave para las tareas lascasianas.

La ley mencionada de 10 de mayo de 1554, que traduce lo
acordado en la reunién eclesidstica de 1546, seguramente cons-
tituye parte de esa legislacién renovada en favor de los indios
obtenida por Las Casas. Parish escribe: “Ahora, con la vuelta
de Bartolomé de las Casas y su inmensa y nueva labor, se pro-
mulgé tal alud de legislacién en pro de los indios y decretos de
reforma administrativa que sé6lo se puede llamar ‘las Nuevas
Leyes renovadas’.”? .

Por lo que a los diezmos se refiere, la Junta resolvié que los
indios no tenian obligacién de pagarlos. Veracruz sera el. que
tomar4 en la Nueva Espana esta bandera de lucha y escribira
su De decimis, segun Parish “el tratado mas importante sobre
este problema.”a3 Haremos algunas consideraciones sobre De
decimis méas adelante. - .

Tenemos, entonces, una primera serie de acciones coordina-
das de Las Casas y Veracruz: en los trabajos tedricos y argu-
mentativos para lograr las resoluciones d.e la Junta Apgst_éhca
de 1546, y seguramente en la labor politica de gonvenc1m1en}:o
—cabildeo se dice ahora— para lograr esas valiosas resolucio-
nes; y las acciones de Las Casas en la Corte para obtener la
ley deslegitimadora de la encomienda y el apoyo Peénc?. y Pe;
dagégico de Veracruz con su releccion De dominio infidelium e
iusto bello.

Un segundo grupo de acciones de Veracruz y Las Casas 1se
ubica en el terreno de la preferencia a los rel}glog,os sobre los
clérigos, para el servicio evangelizador y eclesidstico de los 1r11-
dios. En este punto no sabriamos decir sl las acciones son €00
dinadas o sélo coincidentes. Veracruz defiende en todos los te-

31 Cfr. PARisH. Ob. cit., p. 80.
32 PARIsH. Ob. cit., p. 75.
33 PARISH y WEIDMAN. Ob. cit., p. 59.
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rrenos los derechos de los religiosos, incluso una buena parte
de De decimis trata de ello. Las Casas, por su lado, ya en Es-
pana, dedica buena parte de su tiempo a preparar religiosos
para las misiones en las Indias, y gestionando administrativa-
mente ante las autoridades del Estado la autorizacién para el
embarque de los mismos.**

2.1 SOBRE EL TRATADO LASCASIANO LLAMADO DE EXEMPTIONE
SIVE DAMNATIONE Y EL USO ALTERNATIVO DEL DERECHO

En el trayecto de Ciudad Real de Chiapa a la Ciudad de Mé-
xico, el obispo Las Casas, que se dirigia a la Junta Apostélica
de 1546, se detiene en el convento dominico de la ciudad de
Antequera, en el Valle de Oaxaca. Allf se entera que un clérigo
fue acusado de un crimen el cual se le comprobé. El acusado se
refugié en un templo, pero los alguaciles lo sacaron por la fuer-
za, violando el fuero del santuario que implica el derecho de
asilo; fue ademas juzgado por tribunales civiles, y no por
eclesidsticos como correspondia conforme a su fuero, y por or-
den de la Audiencia de México se le corté una mano. “Fue una
inaudita triple violacién de las inmunidades eclesidsticas
—violacién de un santuario, juicio secular y mutilacién de un
clérigo— y por lo tanto los autores incurrieron en la pena de
excomunién automatica.”>

Ningiin obispo tomé cartas en el asunto; sélo el de Chiapa.
Las Casas llegé a México-Tenochtitlan en junio de 1546 y

Desde el convento de Santo Domingo, el obispo Bartolomé
de las Casas envié un mensaje a 'don Antonio de Mendoza,
virrey de la Nueva Espana, y ‘a todos los ocho oidores de
la Audiencia, que lo sentia mucho pero que no podia ir a
saludarlos y a presentarles sus. respetos /pues todos se ha-

34 Cfr. Manuel GIMENEZ FERNANDEZ. “Bartolomé de Las Casas en 1552”, prélogo de
la obrfx de Bartolomé de las Casas. Tratados. Tomo I. Ed. Fondo de Cultura Econémi-
ca, México, 1974. pp. LVIII-LXIIL Las Casas en sus tratados expresé teéricamente la

conveniencia de los religiosos en la evangelizacién de los indios sobre los clérigos secu-
lares, en términos analogos a como lo hace Veracruz.
35 PaARISH y WEIDMAN. Ob. cit., p. 52.
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llaban en estado de excomunién —excomunion aug%mdtica,
“latae sententiae” —por lo ocurrido en Antequera!

Helen-Rand Parish se pregunta:

.Qué motivo tendria la extrana entrada de Bartolomé en
la ciudad de México y su insistencia en este asunto lega-
listico de inmunidades eclesidsticas, cuando todos los
otros funcionarios y prelados estaban preocupados por
una crisis del gobierno espanol en el Nuevo Mundo? jUna
crisis en las mismisimas Nuevas Leyes que le habian ga-
nado a Fray Bartolomé el amor eterno de los indios y el
odio eterno de los colonos! ;Por qué habia dejado a un
lado este asunto maximo para ocuparse de l31;'1 problemita
menor? ;Qué diablos hacia Fray Bartolomé?

Lo que hacia fray Bartolomé era preparar otro Uso Alterna-
tivo del Derecho, usando, como obispo, una vez maés, el .derecho
canénico. Y decimos que una vez mas, porque en el goblernq de?
su didcesis recién lo habia hecho con las medida§ que dicto
para la administracién del sacramento de la pemtencg% y la
elaboracién de su confesionario o reglas para confesores. Aho-
ra escribiria sobre las inmunidades eclesidsticas; segun Pansh
“Las Casas escribié ‘La exencién o la damnacion’ en la ciudad
de México en 1546, més o menos seis meses después de su ex-
trana entrada en la capital virreinal™® Las Ca§as necesnaba
una justificacién plena en Derecho, para encaminar sus accio-
nes, nuevamente, contra la encomienda, tal como _las llevo a
cabo en la Junta de 1546. Requeria, ademas. de_un instrumen-
to teérico que tuviera tal fuerza que lq pr'*oteglera tanto a t_el
como a los religiosos defensores de los indios hasta del prop(;o
Rey; requeria de un escudo legal tan fuerte como la Ley de
Dios.

W Idem Supra. p. 51.

i Idem Supra. p. 55 st

w Cfr. D ll'\ Torre. El Uso Alternativo del Derecho por Bartolomeé de Las Casas
Ob cit En especial el capitulo V. pp. 153-169

i Parisi y WEIDMAN, Ob. ait. p. 55
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Hemos afirmado que Bartolomé de Las Casas, al interpretar
la Bula Inter Cetera, hace Uso Alternativo del Derecho, acep-
tando la validez del derecho medieval.*’ De igual modo, Las
Casas construye sus argumentos en De exemptione, sive dam-
natione recurriendo a las tesis medievales, de otro modo no hu-
biera podido concluir como concluye; no hubiera podido construir
el escudo. Ya hemos explicado, en la obra referida, que Las Ca-
sas es un moderno porque defiende la igualdad de derechos de
todos los seres humanos, pero es un moderno que usa argu-
mentos medievales como uso alternativo de Derecho, pues son
los que le sirven para salvar esa igualdad en el mundo real y
que no quede sélo en el de las ideas. En consonancia con esto
Parish escribe:

Asi, en todo tratado Las Casas empleé la aceptada doctri-
na medieval para respaldar un acto eclesiastico subversi-
vo en favor de los indios.*!

La cuestién a resolver en La exencion o la damnacién es
planteada por Las Casas de este modo:

(Quedan exentos y libres los eclesidsticos y ministros del
culto divino del poder y la jurisdiccién coactiva de princi-
pes y jueces seglares'?42

Siguiendo el método escoldstico Las Casas plantea las obje-
ciones y establece las tesis negativas, diciendo que “A primera
vista parece que no”.*> Nos interesa destacar la primera prueba
porque en la misma estd establecido el criterio del Derecho
moderno; dice que no estdn exentos del poder y jurisdiccién ci-
vil los eclesidsticos, porque forman parte del Estado.

Los eclesiasticos, bien que dedicados y consagrados al cul-
to divino, forman sin embargo parte del Estado y del cuer-
po de una sola republica con los laicos. Luego han de vivir

10 Cfr. DE LA TORRE. El uso alternativo... Ob. cit. En especial el cap. II pp. 57-83.
#1 PArisH y WEIDMAN. Ob. cit. p. 126.

42 Citado por PARISH y WEIDMAN. Ob. cit. p. 127.

41 Idem Supra. p. 197.
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segin las leyes de tal Estado, y deben ser juzgados por
ellas si cometen un crimen.*!

Sin embargo, como hemos dicho, no acepta las tesis del De-
recho moderno sino que sostiene los criterios juridicos medie-
vales y son los que trata de probar. Por eso, su conclusién es
esta:

En efecto, quedan exentos los hombres eclesidsticos, dedi-
cados al culto divino, del poder y la jurisdiccion coactiva
de principes seglares. Esto no consta expresamente por ley
divina. Atane, sin embargo, a la ley natural y divina que
no pueden ser castigados por un juez, no importa la grave-
dad de su crimen.*

A continuacién fray Bartolomé aporta todo tipo de prueba.s
para demostrar su conclusion: pruebas relativas a la Ley Di.V'l-
na, en la Escritura; de Ley Natural y Divina, con aportacion
de datos histéricos para reforzar lo relativo a la Ley Natural, y
que “lo que existe entre todas las naciones se considera patu-
ral”,*6 y ejemplos en la Patristica como a San Ambrosio re-
prendiendo al emperador Valentiniano; y el consenso de todos
los canonistas y juristas.

En la IV parte del tratado Las Casas toca lo relativo al rey.
extendiendo la exencién hasta los crimenes de lesa majestad.

Nuestra conclusién afirma (tal exencion) “no obstante la
gravedad de su crimen”. Esto quiere decir ;aun si cometen
un crimen que ofrende la majestad real' En efecto. los
eclesiasticos pueden cometer crimenes de dgslealtad y
traicion contra los reyes y principes a cuyos reinos perte-
necen en sus personas. Porque les deben pre§tgr lealtad y
homenaje, y son miembros de sus cuerpos_m.@tlcos (’es de-
cir, de sus reinos) aunque no en su jurisdiccion. Asi man-

i Idem Supra. p. 197,
1 Idem Supra. p. 198.
16 Idem Supra. p. 204
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da San Pedro: “Temed a Dios, honrad al rey.” Luego, si los
clérigos no observan estos deberes, cometen deslealtad.
Pues, estando bajo la majestad de los reyes y miembros de
sus reinos, tienen obligacién al juramento de lealtad y ho-
menaje, y también a la defensa, cual miembros misticos y
parte del cuerpo mistico del reino o reinos.

En efecto, es compatible quedar a la misma vez bajo la
majestad. lealtad y soberania de alguien —y no bajo ni en su
Jurisdiccién contenciosa (es decir, legal).

Entonces, aunque las personas eclesidsticas cometiesen el
detestable crimen de lesa majestad (deslealtad y traicién)
contra los reyes y principes de los reinos —ino lo permita
Dios!— éstos no los deben castigar ni coaccionar con poder
legal, sino con una coercién casi casera y algo paterna.
En efecto, sélo se corrigen por un poder judicial mediante el
oficio o juicio del rigor eclesiéstico. Se prueba asi: las perso-
nas eclesidsticas no pertenecen al fuero legal, ni estan bajo
la autoridad de reyes o principes seglares. Luego, estos
monarcas no tienen ninguna jurisdiccién sobre ellos. En este
respecto, reyes y principes seglares, y cualquier otro juez
temporal, resultan ser personas privadas porque carecen
de jurisdiccién. Pues tales eclesiasticos estan sujetos s6lo a

la jurisdiccién eclesidstica y pertenecen al fuero eclesias-
. 47
tico.

Al llegar a este punto, precisamente en donde aparece el nu-
mero 144, Alonso de la Veracruz hace la apostilla XI, que tiene
una gran importancia, dice asi:

i
Esto es de notarse especialmente respecto a las cosas que
suelen ocurrir en el Nuevo Mundo en particular, contra

los ministros del rey que defienden a los (indios) recién
convertidos.*®

47 Idem Supra. pp. 220 y 221.
¢ Idem Supra, p. 241, nota 144.
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Teniendo en cuenta que Veracruz fue acusado a la Corona
por la defensa de los derechos de los indios, y que, como hemos
visto, el manuscrito lascasiano esta anotado por él y él mismo
lo trajo a México, es claro que lo consideraba un escudo juridi-
co para defenderse de aquellos a los que molestaba su practica
de defensa de los derechos de los naturales de las Indias. El
mismo Veracruz, pues, hace uso alternativo del Derecho con el
tratado lascasiano La exencion o la damnacién. Como escribe
Helen-Rand Parish, “Alonso de la Veracruz entendié claramen-
te la finalidad practica de De exemptione, sive damnatione.*’

3. LA CUESTION X DE DE DECIMIS COMO USO ALTERNATIVO
DEL DERECHO

Del tratado sobre los diezmos de Alonso de la Veracruz, de-
bemos resaltar el desarrollo de la Cuestién X o duda dt?cirr_la,
por contener un sentido juridico profunfio, ya que da criterios
para el mejor entendimiento de la esencia del Derecho. Concre-
tamente trata sobre la cuestién de la forma frente al contenido
del derecho, la formalidad ante la materia. El profesor de la
Universidad de México marca que la esencia del derecho esta
en su materia o contenido. Los criterios desarrollados por Ve-
racruz en esa Cuestiéon X de De decimis, dan argumentos. para
el Uso Alternativo del Derecho desde el ambito de la ju(’hcatuj
ra aun hoy en dia. Pero lo que queremos plantear aqui, es si
esos mismos criterios filoséficos juridicos colocados por Vera-
cruz, constituyen en si mismos Uso Alternativo del Derecho, y
ademas si son base de précticas alternativas del Derecho en su
época. .

Nuestra respuesta es afirmativa: Conszdgramos que las con-
clusiones a la Cuestion X y la argumentacion que las sostiene,
son en si mismas ya uso alternativo dgl Derecho y, adema;‘,
constituyen una base sélida para prdcticas alternativas de lo
Juridico. Veamos por qué. ,

El planteamiento de la décima duda es ast:

19 ParISH y WEIDMAN. Ob. cit. p. 126.
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Se pregunta en décimo lugar, si cesando la razén de la
ley, cesa también su obligacién.50

Las conclusiones de Veracruz son en el sentido de que ce-
sando la razon de la ley, cesa también la obligacién de la mis-
ma ley.

Este criterio filoséfico juridico, aplicado a la materia de los
diezmos, constituye uso alternativo del Derecho. Pues Vera-
cruz ira argumentando que cesando las razones por las que los
diezmos obligan, necesariamente éstos pierden su fuerza obli-
gatoria, porque la razon de la ley dej6 de existir. Asi si no hay
ministro, ni cuidado de los pobres, ni construccién del templo,
ni1 provisiéon para el culto divino “cesa la obligacién de la ley
humana para pagar los diezmos”;’! pues los diezmos tienen
como razon de ser el mantenimiento del ministro, el cuidado
de los pobres, la fabrica de la iglesia y la provisién de lo nece-
sario para el culto.

Tampoco obligan los diezmos de acuerdo a Derecho, cuando
son los mismos “neéfitos” (indios) los que sostienen a los que
los administran espiritualmente y a los pobres, y fabrican el
templo y proveen para el culto.’? Porque también en este caso
la causa de la ley no existe, ha cesado, y por lo tanto también
su obligatoriedad.

Constituye el tratado De decimis por si mismo uso alternati-
vo del derecho, en virtud de que los criterios de equidad y jus-
ticia que sustenta y los principios generales del derecho que
desarrolla, son para quitarles a los indios, a los empobrecidos
de las Indias, la carga adicional de patrocinar ellos su evange-

lizacién, cuando ya estaban cargados con suficientes pesos eco-
nomicos y tributarios.

0 Alonso DE 1A VERACRUZ. Sobre los Diezmos, texto integro en castellano del tratado
De decumis. Trad. Rubén PEREZ Azvkia, O.S.A. Ed. Organizacion de Agustinos de La-
tinoameérica (OALA). México, 1994. Parag. 330. p. 117.

51 Idem Supra. Parag. 357, p. 123

2 Idem Supra. Parag. 360, p. 124
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Por otro lado, Veracruz estd proponiendo un criterio distinto
de interpretacion, alternativo al cominmente aceptado, y que
tiene relacién directa con el contenido o materia del derecho,
como prioritarios, con relacién a la forma. Hemos dicho que la
juridicidad antigua no reduce las fuentes del Derecho a la ley,
entendida ésta como la normatividad general puesta e impues-
ta por la autoridad; sino que ofrece una gama amplia de posi-
bilidades para regular las relaciones humanas y para resolver
los conflictos; tales como las costumbres, los principios ge-
nerales del Derecho, los criterios de justicia y la equidad o epi-
queya.

Si esto es asi, el aporte de Veracruz, proponiendo una inter-
pretacién por el contenido o materia del Derecho es muy im-
portante, y alternativo de la interpretacién comin que es
inclinada por las formas. : .

Veracruz se ocupa del argumento que sostiene que si no se
dan las formalidades del testamento éste es invélido, no impor-
tando que se contradiga la voluntad del testador, y a pesar de
que se reconozca que las formas son para la seguridad de lqs
actos juridicos, tratdndose de evitar fraudes y enganos. El opi-
na lo contrario.

Sin embargo, nosotros sostenemos la sentencia contrar.ia,
la cual defendimos hace tiempo en Salamanca en publico
y frente a un grupo de doctisimos varones, a saber, en el
caso concreto del argumento, cesando la razén de la ley,
también cesa la obligacién y queda dentro de la ley natu-
ral y cémo por derecho natural puede uno donar sus bie-
nes y transferir el dominio a otro, asi como también pu_ede
instituir heredero, aunque no se observen las solemnida-
des del derecho humano.’

Es clara la posicién de Veracruz con relacion a la esen(:;a 38
lo juridico: la materia o contenido. La forma tiene su razon e
ser como proteccién de la materia.

53 Idem Supra. Parag. 373, p. 127.
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El otro asunto que aborda el filésofo agustino tiene que ver
con la administracién de justicia, con las sentencias de los jue-
ces. Se plantea la controversia asi: si es licito a los jueces, ha-
ciendo a un lado lo alegado y probado en el procedimiento,
juzgar (decidir) basandose en la verdad que conocen.

En esta cuestién Veracruz se aparta del criterio sostenido
comunmente y que es el de Santo Tomés de Aquino® y el de
su maestro salmantino Domingo de Soto. Y nuestro filésofo no-
vohispano dice:

Sin embargo, nosotros negamos que en este caso el juez
deba juzgar de acuerdo con lo alegado y probado, elimi-
nando siempre el escandalo, més bien creemos que en este
caso cesa la obligacién de la ley. Y se prueba porque, dado
que la prueba de los testigos se aduce para encontrar la
verdad, si consta ya la verdad, no obliga la ley de juzgar
contra la justicia. Puesto que los juicios son instituidos en
favor de la caridad y la justicia, no deben funcionar contra
la caridad y la justicia. En este caso, ni el juez, si puede
hacerlo sin escdndalo, deberia admitir la prueba de los
testigos, cuando a él le conste con certeza la inocencia del
reo, ni es necesario que se exhiban otras pruebas, sino
que, de acuerdo con lo que le consta, debe absolver al reo
en conciencia.”®

Veracruz estd ofreciendo, entonces, un criterio alternativo
para juzgar. Un criterio ligado al contenido del Derecho, a la
materia de lo juridico. Para Veracruz la justicia es material,
no formal; se objetiviza, no se cumple en el apego a las forma-
lidades.

Y, por iltimo, el hecho de introducir a la materia judicial
la nocién de caridad, ademss de la justicia, resulta ser la posi-

51 Cfr. Santo Tomas DE AQUINO. Suma Teoldgica T. X1. La Prudencia , la Justicia
y el Derecho. Versién del texto latino de Ismael Quiles. Club de Lectores, Buenos Aires,
1987, p. 234

i Idem Supra. Parag. 382, p. 130
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cién radical de la alternatividad, porque la caridad implica el
reconocimiento pleno de la alteridad, del otro, que se cumple
con las acciones en su servicio. Es lo juridico visto como mis-
pat, como liberacién del oprimido, como servicio al desvalido,
como amparo del desprotegido.

PALABRAS FINALES

De acuerdo a lo que hemos visto, Alonso de la Veracruz re-
sulta ser, también con su practica juridica, formador de nues-
tra tradicion juridica hispanoamericana de los derechos
humanos en el sentido en que la hemos explicado.’® Esto pue-
de ser porque es plenamente agustino, quiero decir fiel hijo de
su padre San Agustin, que si bien sostiene que justicia es “dar
a cada uno lo suyo”, afirma también que la justicia consiste en
socorrer a los necesitados.”’

56 Cfr. Jesis Antonio DE LA TORRE RANGEL. “La Concepcién de los Derechos Huma-
EOS en Alonso de la Veracruz®, en Revista de Investigaciones Juridicas N* 20. Escuela
ibre de Derecho, México, 1996. pp. 555-601. .
57 Citado por Gregorio PEREZpll))E GUERENU, O.F.M., De Trinit, XIV, 9, 12 (39, 7.492-
lustitia est in subveniendo Miseris. “El caminar de San Agustin con el Pueblo de Dios”,
en San Agustin y la Liberacién. Reflexiones desde Latinoamérica. Simposio de la Ol:ga-
Mizacion de Agustinos de Latinoamérica. (O.A.L.A.) Ed. Centro de Estudios y Publica-
ciones y Centro de Estudios Teolégicos de la Amazonia. Lima, 1986. p. 135.



