LOS PRINCIPIOS DOCTRINALES DEL DERECHO *

Miguel ViLLoro Toranzo

Apud Te recum omnium instabilium stant
causae ef rerum omnium mutabilium immuta-

biles manent origines (San Agustin, Confesio-
nes, 1,69).

Recordemos brevemente al Burgués gentilhombre de Moliére. Se extra-
fiaba que podia hablar en prosa sin haberlo aprendido. Algo parecido
nos acontece respecto de los principios generales no sélo del Derecho
sino también de la Moral: los utilizamos continuamente sin reflexionar
de dénde los hemos sacado ni preguntarnos sobre la solidez de los fun-
damentos en que descansan. Puesto que este I/l Congreso de Historia
del Medio Milenio tiene como tema central el espiritu de la ley a lo
largo de la historia, no esta de mas que reflexionemos sobre el origen
y los fundamentos de los principios generales del Derecho, puesto que
son los que constituyen el alma de todo sistema juridico.

Si nos atenemos a lo que nos informa la Historia del Derecho, pode-
mos distinguir varias fases en el desarrollo de los principios del Dere-
cho. En la etapa mas primitiva de todo sistema de Derecho, cada caso
recibe un tratamiento singular. Es lo que Max Weber (1864-1920),
siguiendo a R. Schmidt, llamé “justicia del Cadi”, Cada caso es valo-
rado conforme a justicia atendiendo a las personas que intervienen en
el caso, personas que se supone conocidas si no por el juez por lo me-
nos por los testigos presentes en el juicio; la sentencia se da sin refe-
rencia a Ja semejanza que el caso presente puede tener con casos an-
teriores.

Pronto se dieron cuenta los jueces de la semejanza y hasta igualdad
entre algunos casos y de que tal igualdad exige soluciones iguales.
Nacen asi los “precedentes judiciales”, es decir, soluciones dadas a
casos anteriores que ya sea por igualdad o por analogia deben orientar

* Conferencia pronunciada en el Tercer Congreso de Historia del Medio Milenio
en América, celebrado en Querétaro, los dias 27 al 29 de octubre de 1989, organi-
zado por FUNDICE.
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las soluciones del presente. Esta es la razén por la cual, en la jurispru-
dencia anglosajona, hay que seguir las decisiones o precedentes judi-
ciales, segun el principio stare decisis (hay que acatar las soluciones
dadas con anterioridad). Lo importante, entonces, es detectar en cada
caso lo que los mismos juristas anglosajones llaman la ratio decidend;,
es decir, el principio juridico sobre el cual descansa la decisién concre-
ta del juez; esa es la tnica parte de la sentencia que tiene fuerza obli-
gatoria para los casos futuros. Se puede decir que entonces el principio
general de Derecho merece el calificativo de “doctrinal”, al cual hace
referencia el titulo de mi platica. La ratio decidendi afianza un princi-
pio de doctrina; fija un comienzo de regla que en el futuro debera ser
estudiada para servir de indicador a posteriores conductas.

Una tercera etapa, ya mas evolucionada, se caracteriza por el forma-
lismo antiguo, que tan bien ha sido examinado en los origenes del De-
recho Romano. Se exigen formas externas siempre iguales hasta la
minuciosidad para obtener efectos juridicos iguales. Aparecen asi las
instituciones juridicas, cada una de ellas regulada siempre por los mis-
mos principios y produciendo los mismos resultados. Esto supone, por
una parte, algin ordenamiento teérico de las materias juridicas, alguna
especie de clasificacion abstracta de los fenémenos juridicos, y, por
otra, cierta educacién juridica en los particulares, que tienen que selec-
cionar con precisiéon la forma adecuada a los efectos juridicos que se
proponen obtener. No existe todavia la abstraccién de los principios
perfeccionada en teorias. Rudolf von lhering (1812-1892) lo explicaba
asi: “El formalismo es una fase necesaria del espiritu. Aprisionado éste
en los lazos del pensamiento adquirido por los sentidos, el alma para
manifestarse acude a expresiones sensibles, imagenes del lenguaje, per-
sonificaciones, simbolos de sus ideas, y emplea el acto para hacer sen-
sibles plasticamente sus sentimientos, mandatos, aspiraciones. Y como
esta forma de expresién le es natural y necesaria, la realiza de un modo
que ni el arte ni la reflexién de una época mas abstracta pueder; igua-
lar” (Segiin la Abreviatura de “El Espiritu del Derecho Romano” de
Fernando Vela, pp. 297 y ss.).

Ya sabemos que el Derecho Romano se sirvié de las formas mas di-
versas: un terrén de tierra tiene el lugar del fundo que se reivindica, la
lanza simboliza el derecho de propiedad, quien pronuncia la palabra
spondeo significa que compromete su voluntad en los términos propues~
tos. Hoy las formas, formalismos o solemnidades seran otras pero tie-
nen el mismo sentido: sefialar con precisién los alcances juridicos de
una situacién o de un acto. El "'si"” que pronuncian los novios ante un
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juez transforma su situacién de solteros en la de casados, con todos los
derechos y deberes que se seguiran de la nueva situacién; las palabras
“voto aprobatorio” son necesarias para que la carta de un revisor de
tesis tenga valor de visto bueno; si el documento no tiene ‘‘la mencién
de ser lefra de cambio inserta en él” sera cualquier cosa menos una
letra de cambio (art. 76 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito). Un sistema formalista no suele mencionar los principios
generales del Derecho, pero éstos estan presentes tras las formas fijas
y exteriores; éstas son la corteza protectora, visible a todos, que man-
tiene con vida a los principios.

Una cuarta etapa aparece cuando se desarrolla suficientemente el
poder de la abstraccién tanto en los juristas como en la generalidad
de los stubditos. Aumenta el nimero e importancia de los actos sin
forma, en tanto que los actos formales antiguos se van extinguiendo
gradualmente, porque las formas ya no son necesarias para aclarar las
situaciones. Se descubre que varias formas antiguas pueden ser cubier-
tas con la misma idea; por ejemplo, la idea de contrato y los principios
generales que la animan van a cubrir varias formas contractuales. Se
comprende que las diversas formas de posesién, de prescripcion y de
enajenacién tienen que dar un trato diferente a los bienes segiin sean
muebles o inmuebles, y aparecen los conceptos de res mobiles y res soli.
Un mundo nuevo de ideas abstractas viene a reemplazar la multitud
de formas concretas que hasta entonces parecian inconmovibles. Nace
la “doctrina” como instrumento indispensable en el conocimiento, inter-
pretacién y aplicacién del Derecho.

Esta cuarta etapa que venimos describiendo y que es en la que se
sitia nuestro sistema de Derecho supone, respecto de las etapas ante-
riores, un desarrollo notable de los poderes de la abstraccion mental,
pero no necesariamente es mejor, Cada pueblo y cada cultura tiene que
encontrar las estructuras en que se plasmara con mayor facilidad su
espiritu. Si el espiritu del pueblo tiende a lo concreto, como fue el caso
del pueblo romano, la tercera etapa le sera mas idénea. En cambio, la
cultura contemporanea, por estar moldeada por las ciencias modernas,
se siente inclinada a buscar lo general abstracto que unifica lo multiple
concreto. Por supuesto, nuestro sistema juridico es deudor de los siste-
mas juridicos avanzados europeos y no tiene empacho en imitarlos, sin
preocuparse por lograr una especificacion propia. Pero no hay duda que
por lo menos determinados sectores educados de la poblacién, entre los
cuales se encuentran los juristas, vivimos esta cuarta etapa. Las ideas

abstractas nos son familiares y no titubeamos en preguntarnos que
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son los principios doctrinales del Derecho, una pregunta que pareceria
bastante extrafia a los juristas romanos.

Creo que vale la pena insistir en esto dltimo que acabamos de decir.
La cultura occidental, desde el Renacimiento hasta nuestros dias, a me-
dida que se va enriqueciendo con los avances de las ciencias, va adqui-~
riendo cada vez mas un sello racionalista. Todo lo queremos reducir a
ideas. Nos negamos a aceptar lo que no podemos traducir en razones
y acabamos convencidos que la verdad tiene su sede en los sistemas
coherentes que con tanto trabajo hemos elaborado. Antes se pensaba
que la verdad era una conformidad entre el conocimiento intelectual y
la realidad (adaequatio intellectus et rei); hoy se tiende a situarla toda
ella del lado de la inteligencia, con mayor motivo si nos llega revestida
de una férmula matematica. Y esto que es un rasgo general de nuestra
cultura, se aplica a los principios del Derecho. Los antiguos los vivian
y los aplicaban; hoy nos complacemos en formularlos y declamarlos y
nos sentimos muy orgullosos si logramos plasmarlos en alguna “decla-
racién de principios” o “declaracién de los derechos humanos”. La fas-
cinacién por las ideas abstractas llega a excesos abominables cuando
se sacrifica a millones de hombres en el altar de la idea de la patria
o se envian al Gulag a personas simplemente porque ostentan el rétulo
de “burgués” o el de “kulac”. Por eso, al reflexionar sobre los princi-
pios “doctrinales”” del Derecho, debemos proceder a sabiendas que su
realidad ontolégica, es decir, aquella esencia ultima por la cual cobran
pleno sentido, no debera ser ubicada en el mundo de las abstracciones,
por muy necesarias que éstas sean para podernos entender, sino en el
plano de las exigencias reales de justicia”’.

El hecho es que tnicamente cuando madura esta cuarta y ultima
etapa, ya en pleno siglo xx, se plantean una serie de preguntas teéricas
sobre los principios doctrinales del Derecho que no se les habian ocu-
rrido a los tratadistas de épocas anteriores. El padre Héctor Gonzalez
Uribe (1918-1988), en el “prélogo’ que escribié para la excelente obra
del profesor de San Luis Potosi, doctor Sergio T. Aziia Reyes, titulada
Los principios generales del Derecho (Porria, México, 1986), resumié
esas preguntas de la manera siguiente: "';Qué son los principios gene-
rales del Derecho? ;Cuantos y cuéles son? ;Cual es su obligatoriedad
en los casos concretos que se examinan? ;Cémo y en qué medida deben
aplicarse? ;Se trata de principios eternos e inmutables o han cambiado
a lo largo del tiempo? ;Son los mismos para todos los sistemas juridi-
cos o varian segin los pueblos y culturas? ;Cual es, en ltima instancia,
su origen y fundamento?
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Por supuesto, no pretendo en esta platica dar respuesta a todas estas
preguntas. Sé6lo quiero destacar la preocupacién teérica de nuestra cul-
tura actual, para, a partir de ella, elaborar alguna reflexion que pudiera
ser util a los propésitos de este III Congreso de Historia del Medio
Milenio y mas en particular del primer objetivo que reza asi: "Conocer
cual ha sido el espiritu de la ley a lo largo de la historia de México y
su impacto en la sociedad".

En efecto, cuando Espafia primero conquista y luego coloniza Amé-
rica, trae consigo la cultura renacentista que florecia ya en el continen-
te europeo. En esa cultura venia incluida la preocupacién racionalista
por plasmar en férmulas abstractas los principios doctrinales del Dere-
cho, una preocupacién tan absorbente que a veces hacia creer que el
Derecho consiste mas en ser un orden racional abstracto que en solu-
ciones a los problemas de la realidad concreta. La escuela racionalista
del Derecho natural (que se remonta a Hugo Grocio pero que florece
en los siglos xvii y xviin) va a explicitar esta tendencia. Lo negativo
de esta actitud no consiste en el esfuerzo intelectual para entender,
formular abstractamente y explicar los principios del Derecho; ese es-
fuerzo me parece muy constructivo. Lo negativo consiste en la brecha
que se abre entre el mundo de la realidad y el mundo de las ideas abs-
tractas y en acentuar tanto el valor de estas dltimas que se llega hasta
a olvidar que no son mas que instrumentos al servicio de la realidad.

Al llegar a este punto de mi reflexién, yo creo que puedo aprovechar-
me de los excelentes trabajos presentados en el Primer Congreso In-
teramericano de Historia del Medio Milenio en América, celebrado hace
tres afos en Cocoyoc, Estado de Morelos, del cual el presente congreso
viene a ser una prolongacién. En efecto, alli se dijeron cosas que pue-
den iluminar el tema que vengo tratando. Desgraciadamente no conoz-
co las ponencias presentadas en el Segundo Congreso. Limitaré, por lo
tanto, mis referencias a las del Primer Congreso, mencionando a sus
autores y no al titulo de las mismas. Asi mi platica pretende ser una
continuacién en la sobresaliente labor emprendida por FUNDICE.

El doctor Miguel Manzur Kuri, inspirandose en Jacques Maritain
(1882-1973), decia con todo acierto que el progreso de la conciencia
moral se debe a dos factores: por una parte a la razén y demas incli-
naciones de la naturaleza humana y por otra a las circunstancias de
la realidad en que ésta se ve obligada a operar. Pues bien, los sistemas
culturales de la Europa renacentista, incluyendo en ellos los principios
doctrinales de la Moral y del Derecho, se enfrentaron a una nueva rea-
lidad por entonces totalmente insospechada, la de la existencia de un
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nuevo continente con pobladores extrafios, existencia que venia acom-
panada de acontecimientos que replanteaban bajo una luz nueva viejos
problemas. El derecho de conquista, los derechos de los habitantes de
las Indias Occidentales, la racionalidad de los indios y la misma natu-
raleza del hombre y de la sociedad, el trato que se deben entre si las
diversas naciones, son otras tantas cuestiones que parecen o exigen di-
ferentes aplicaciones de los principios doctrinales tradicionales o reque-
rir la invencién de nuevos principios, La maestra Rosa Maria Noriega
afiadia a los problemas entonces replanteados los de “la configuracién
politica que deberia darse al nuevo territorio, el trato que se daria a
los naturales, la licitud de reducir a los indios a la esclavitud o a los
repartimientos, etcétera. Inquietudes que no se dan en la historia de
las otras naciones europeas o al menos no con tanta sinceridad e in-
sistencia”’.

La maestra Noriega destacé una gran verdad: ningin principio doc-
trinal de la Moral o del Derecho nos va a llegar descendido del cielo;
se requiere un vigoroso impulso moral para hacerlo nacer. Meérito de
la Espafia de aquel tiempo, en el cual tuvo mucho que ver la reina
Isabel la Catélica —como acertadamente lo destacé la maestra Norie-
ga— es el de haber planteado dichos problemas. En los siglos que si-
guieron y mas en particular en el XIX, otras potencias europeas (Ingla-
terra, Francia, Holanda, Alemania, Bélgica) se dedicaron a repartirse
el mundo sin esos escripulos morales y juridicos. Pero —jhay que reco-
nocerlo!— el impulso moral vino sobre todo de la Iglesia catélica. An-
tonio de Montesinos, Francisco de Vitoria, Alonso de la Veracruz,
Vasco de Quiroga, son nombres que aparecen reiteradamente en los
trabajos del Primer Congreso; ellos y sus hermanos de religién, espe-
cialmente dominicos, franciscanos y agustinos, configuraron la concien-
cia moral que, a la vez que condenaba desmanes e injusticias, impulsaba
hacia la nueva reflexién y biisqueda de los principios doctrinales del
Derecho. Por supuesto, la proyeccién principal de la conciencia moral
no se dio en el plano de la teoria sino en el de la practica y alli estaba
unida con ese glorioso movimiento espiritual que es la evangelizacién
de América. Los estudios del doctor Lino Gémez Cafiedo, de monsefior
Aureliano Tapia Méndez, del licenciado Nemesio Rodriguez Lois, de
fray Santiago Rodriguez, del doctor Francisco Morales, del doctor An-
tonio Ibargiiengoitia, asi como los trabajos de indole mas monografica
del doctor Agustin Basave Fernandez del Valle, del doctor Guillermo
Porras Mufioz, del doctor Alfonso Alcala Alvarado, del doctor Ernesto
de la Torre Villar y del doctor Alberto Catrurelli, documentan amplia-
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mente el peso incontestable que tuvo la Iglesia catélica en la educacién
moral de las personas involucradas en juzgar los acontecimientos del
descubrimiento y de la conquista, asi como en el despertar intelectual
que se proyecté en una revaloracién de los principios doctrinales del
Derecho.

Hoy mas que nunca debemos recordar que los principios generales
tanto de la Moral como del Derecho, aunque son productos del es-
fuerzo razonador del ser humano, no tienen mas razén de ser que la
de servir de directrices para las conductas concretas de los seres hu-
manos, los cuales no son inteligencias descarnadas sino seres com-
plejos en los que tienen su peso los sentimientos, la intuicién, las
tendencias religiosas y muy en especial la magnitud del amor. En
efecto, hay algo de amor gratuito en todo principio general tanto
de la Moral como del Derecho; se estipula que algo “debe hacerse”
en favor de alguien y en la exigencia de ese deber ya esta presente
algo de amor por el beneficiario. Las religiones han sido la fuerza
mas vigorosa en la promocién de los valores morales, porque entrafian
todas ellas alguna dimensién del amor. Y, en cuanto al Cristianismo,
puesto que se resume en el amor a Dios y a los semejantes, lleva él
la potencialidad de fabulosos crecimientos no sélo en las realidades
concretas humanas, sino también en el descubrimiento y enriqueci-
miento de los principios doctrinales del Derecho.

Un ejemplo patente de lo que venimos diciendo lo encontramos en
la discusién de la guerra y de los derechos de la conquista que plan-~
tearon Francisco de Vitoria y Alonso de la Veracruz, temas resefiados
respectivamente por los padres Santiago Rodriguez O. P. y Roberto
Jaramillo Escutia O.S.A. (sobre Alonso de la Veracruz, no resistimos
la tentacién de recomendar también el libro de Antonio Gémez Ro-
bledo). Se dio un cambio radical en el modo de pensar. De la actitud
medieval que aceptaba como natural el derecho de esclavizar al ene-
migo y de despojarle de todas sus posesiones se pasé al reconoci-
miento de los derechos del adversario, de la necesidad de causas jus-
tas para iniciar y proseguir un conflicto armado y de las restricciones
en los derechos del vencedor. Nacié asi el Derecho Internacional Pu-
blico con un conjunto de principios doctrinales que siguen siendo
reconocidos como validos hasta nuestros dias.

Pero no todo fue constructivo en el encuentro de la cultura rena-
centista y las culturas indigenas de América. Como lo explica muy
bien el doctor Julio César Vazquez-Mellado, la primera asumi6 sobre
las segundas un juicio negativo: “las civilizaciones en cuestién eran
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inferiores, incomparables a las culturas europeas, y se llegé al extremo
de cuestionar si los pobladores de esos nuevos mundos eran también
seres humanos con la misma naturaleza, calidad y esencia que los
hombres que llevaron a cabo la conquista y colonizacién de las tierras
recién descubiertas’”. Mucho tardarian en desaparecer (si es que han
desaparecido) los prejuicios culturales que invariablemente se acom-
pafian de prejuicios racistas. El hecho es que estos prejuicios mezcla-
dos con la actitud de compasién hacia quienes se considera mas débiles
e inferiores dan cuenta de la “politica paternalista que se encuentra
en toda la legislacién indiana” (Vazquez-Mellado). La actitud de
superioridad frente a las culturas indigenas lamentablemente debia
perdurar varios siglos. Solo hasta la segunda mitad de nuestro siglo
XX se acepta oficialmente, a nivel de las relaciones internacionales,
el valor y la riqueza de otras culturas que no sean la europea y se
habla de “etnocentrismo’’, como de una actitud que debe ser evitada.
En México hay que reconocerlo— tardamos mucho en apreciar
las culturas precolombinas. Hoy afortunadamente la situacién ha cam-
biado, como lo prueban los trabajos del licenciado Carlos Alvear Ace-
vedo y del profesor Fernando Medina Ruiz. Pero no nos apresuremos
a cantar victoria. Los prejuicios culturales y racistas no han desapa-
recido ni a nivel internacional ni siquiera a nivel nacional. Cuando
menos se espera, renacen y florecen, porque van ligados a esa “"Mo-
ral cerrada” de la que hablaba Henri Bergson (1859-1941), especie
de moral que todos llevamos dentro.

En lo que respecta a nuestro tema, es evidente que la aceptacion
de principios doctrinales, sobre todo cuando implican nuevas respon-
sabilidades, no se hace con facilidad; implica su lenta asimilacién
como vivencias morales durante el transcurso del tiempo. Asi, aunque
desde la Bula Inter coetera de 1493 se reconoce la racionalidad de
los naturales y su aptitud para recibir la fe catélica y desde la Bula
Sublimis Deus de 1537 se proclama que los indios son verdaderamente
hombres y no estan privados ni deben serlo de su libertad, ni de sus
bienes, ni ser reducidos a servidumbre”, subsisten durante largo tiem-
po una minuciosa estructuracién social en castas y situaciones reales
de servidumbre econémica. Desde la primera mitad del siglo xvi
se aceptaban en el plano de la teoria principios doctrinales que, de
ser llevados a la practica, hubieran producido una sociedad mucho
mas igualitaria. Algo semejante acontece hoy en dia: el principio de
la justicia social es ampliamente aceptado en la teoria, pero dista
mucho de ser vivido por todos y esta muy lejos de ser implementado.
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El hecho es que todos acudimos a principios generales ya sea para
justificar nuestras conductas, ya para precisar las directrices que de-
ben orie'ntaf nuestros actos. Subyace en esto un anhelo de aprisionar
la transitoriedad de nuestras vidas bajo la sombra de lo eterno. El
principio doctrinal, al ser incorporado a una accién, extiende sobre
ella la solidez de lo que ya no cambia, de lo estable, de lo perpetuo.
La necesidad de acudir a principios generales es en realidad una ma-
nifestacién de que nuestra naturaleza humana no esta hecha para lo
pasajero y transitorio, sino para el Absoluto de la verdad y de la
justicia. Por eso todo sistema juridico se reclama de principios gene~
rales que desempefian en ¢l una doble funcién: la de justificar su
existencia y la de dirigir su futuro. :

{Qué conclusiones podemos sacar de todo lo dicho que puedan
servir de alguna recomendacién para los tiempos presentes? Un medio
milenio después de la gesta de Cristébal Colén encuentra a los mo-
radores de nuestro planeta Tierra en circunstancias muy diferentes.
Dos fenémenos son muy notables. Uno es que parece como si la Tierra
se hubiera empequefiecido. Hoy un avién recorre en pocas horas dis-
tancias que entonces se contaban en dias. La informacién nos llega
desde cualquier parte del planeta en segundos y somos capaces de
presenciar, gracias a la televisién, lo que alli esta aconteciendo. La
rapidez en las comunicaciones es sélo la exteriorizacién de un acon-
tecimiento de mayor trascendencia que se podria llamar la globaliza-
ciéon o integracién de las sociedades humanas, Ya no se puede vivir
aislados. No nos referimos tinicamente a las tendencias actuales hacia
integraciones politicas y econémicas regionales sino al hecho de que
las influencias culturales y econémicas desconocen fronteras. Quera-
moslo o no, la idea de Herbert Marshall McLuhan (1911-1980) de
que vivimos en una ‘aldea global” en la que nos afectan los sucesos
e ideas de todo el mundo parece confirmarse mas y mas cada dia.
Esto significa que los principios doctrinales del Derecho, para tener
aceptacién y eficacia, deben también globalizarse, para tener acepta-
cién y eficacia, deben también globalizarse. Si no reciben el apoyo
de movimientos que rebasan las fronteras nacionales, cada vez ten-
dran menor oportunidad de lograr vigencia. Por otra parte, si el
principio doctrinal responde a genuinas necesidades y aspiraciones,
lograra un impacto insospechado.

El otro fenémeno es el del crecimiento de la poblacién. Todo se
masifica, desde la cultura y la educacién hasta los medios de trans-
porte. El individuo humano parece sumergirse ante las oleadas huma-
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nas. El anonimato, la soledad, el aislamiento en medio del bullicio
y los grandes niimeros, parecen ser rasgos de la vida social que han
llegado para quedarse. Los principios morales se convierten cada vez
mas en asunto privado, mientras que los principios juridicos, por ser
imprescindibles para la vida social, se formalizan y se exigen en su
dimensién externa, sin importar tanto como se viven en la interio-
ridad de los espiritus. De alli la importancia de la educacién. Sélo
una educacién moral sélida puede preparar a las nuevas generacio-
nes a enfrentarse a una masificacién de la Moral, la cual desemboca
en la mediocridad y en el formalismo. Los grandes misioneros del
siglo xvi son en ello, para nosotros, un gran ejemplo. Eran pocos
y se enfrentaron a masas desconocidas y resentidas. Predicaron mas
con el ejemplo que con la palabra y lograron sefialarnos rumbos
que todavia tienen validez para nosotros. Los principios doctrinales que
descubrieron y explicaron siguen en pie y, si los estudiamos cuida-
dosamente, nos pueden seguir sirviendo de inspiracién para enfren-
tarnos a los problemas de nuestro tiempo.



