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I. INTRODUCCION

El 25 de enero de 1983, mediante el decreto Sacrae Disciplinae Leges,
Juan Pablo II promulgé el nuevo Cédigo de Derecho Canénico para
la Iglesia Catélica latina,

Con este acto dio fin a casi dos decenios de arduo trabajo, que reco-
giendo la gran experiencia milenaria de la Iglesia —~cargada de riqueza
histérica— renovaba el Cédigo Pio-Benedictino de 1917, y plasmaba
en un cuerpo legal las conclusiones y bases, muy recientes, del Con~
cilio Vaticano II.

Nacié asi, para el derecho, un estupendo instrumento normativo que
ha sabido conjugar la fidelidad a la misién de la Iglesia, que es inmu-
table, con la vida y circunstancias del siglo XX en el que nuevos rum-
bos —algunos carentes de humana sensatez pero otros llenos de sen-
tidlo— van cobrando cuerpo en la sociedad humana. En palabras del
mismo Juan Pablo II, “el Cédigo debe acoger esa misma caracteristica
de la fidelidad en la novedad y de la novedad en la fidelidad"? Es
por ello que estamos en presencia de un cuerpo legal formado a con-
ciencia: porque ha surgido, tanto de las fuentes formales e histéricas
del derecho (fuentes que se remontan sin solucién de continuidad hasta
veinte siglos atras), como de las reales, que son la vida misma, origen
de todo orden normativo.

Ademas de lo anterior cabe resaltar que las tareas materiales de

* Se llama Concilio al modo solemne en que todos los obispos del mundo, enca-
bezados por el Papa, ejercen su potestad sobre toda la Iglesia (vid. canon 337 &1
del CIC). El mas reciente fue el Concilio Vaticano II que se llevé a cabo de octu-
bre de 1962 a diciembre de 1965. De él emanaron diversos decretos y constituciones;
de‘ éstas dltimas —entre aquéllas cuyo contenido se recogié después en el actual
Cédigo— son de destacar la Lumen Genfium (que versa sobre la constitucién de la
Iglesia) y la Gaudium et Spes (sobre la Iglesia en el mundo actual).

# CIr. Decr. Sacrae Disciplinae Leges, del 25 de enero de 1983. (El decreto se
encuentra al inicio de las ediciones del Cédigo).
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formacion del Cédigo de ‘83, “se llevaron a término con un notabili-
simo espiritu colegial (...) que incidié también con profundidad en
la misma sustancia de las leyes que habian de elaborarse”.® A este
efecto fueron convocados peritos de todas las naciones del mundo, que
colaborarian eficazmente en lo que hoy ha quedado asentado en 1752
canones.*

Todas estas circunstancias invitan al jurista a acercarse a sus pa-
ginas, con la confianza que da el trabajo de investigacién juridica pro-
fesionalmente realizado. El nuevo Cédigo es una obra juridica tan rica
como las mejores, de la que mucho podemos aprender; no en vano es,
acaso, el cuerpo legislativo que comprende bajo su jurisdiccién al ma-
yor niimero de personas, desde el punto de vista de una totalidad
relativa,

No se piense que por tener la Iglesia una misién sobrenatural, que
es la salvacién de todas las almas (y hacer de esto su ley suprema como
lo dice el c. 1752), sus leyes carecen de técnica juridica o vigor; al
contrario, ademéas de algunas exhortaciones y declaraciones en tono
suave de acuerdo a sus peculiaridades caracteristicas, encontraremos
en el Cédigo la firmeza y delimitacion que exige toda norma.® En
suma: estamos ante “'un novisimo derecho de la Iglesia, que no carece
de la sencillez, la claridad, la elegancia y la ciencia propias del ver-
dadero derecho”.®

II. UN PoCO DE HISTORIA

El derecho canénico es tan antiguo como la Iglesia, en el sentido de
que Jesucristo instituyé en Ella exigencias de justicia con indudable
caracter juridico (piénsese en el derecho a recibir los medios necesa-
rios para la salvacién, asi como en la organizacién basica delimitada
por el Salvador). El reconocimiento formal de las disposiciones fun-
dacionales, asi como los desarrollos y aplicaciones de éstas a las cir-
cunstancias histéricas, cuajaron en disposiciones normativas regionales

2 Ibidem.

4 Cano_n: del latin canon y éste del griego Kanén, regla, modelo. Entre otras acep-
nes, con €l se designan cada uno de los articulos del CIC (Codex Iuris Canonici o
Cos:hgo _de Derecho Canénico). Citaremos los canones con las abreviaturas c. y cc.

¢ Asi se explica que algunas disposiciones tengan carécter taxativo, en tanto que
otras parezcan mas bien exhortaciones que mandatos. El Sinodo de octubre de 1967 ;
rgumdo en asamblea para preparar el Cédigo, acordé que: “En el nuevo derecho, a
h'n de favorecer lo mas posible la atencién pastoral de las almas, ademas de la
:im:?ia (3; laliausticia, debe tenerse en cuenta también, la caridad, la templanza, la be-
dg lin{ra,ynotamgd:.’a;;(;r.l' por medio de las cuales se favorezca Ia equidad”. (Op.

® Vid. Prefacio de la edicién de EUNSA del CIC, p. 67.
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y universales. Ejemplo eminente de tales disposiciones fueron los ca-
nones conciliares, que recogian muchas veces mandatos disciplinares
con caracter de ley.

Fue practica extendida la reunién de esos canones para hacer mas
facil su conocimiento. Hacia el siglo x, la acumulacién de compendios
de leyes eclesiasticas era incontable, En ellos se contenian, ademas de
los canones conciliares ya mencionados, las normas dadas por los Ro-
manos Pontifices. En el siglo x11, el monje Graciano hizo una concordia
coherente de las leyes y colecciones hasta entonces existentes, de modo
privado. Esta concordia tuvo un éxito enorme —avalado por su difu-
sion—, y tomé el nombre de “Decreto de Graciano’; a él se fueron
afiadiendo otras colecciones de disposiciones pontificias (el “Libro Ex-
tra”" de Gregorio IX, el “Libro Sexto” de Bonifacio VIII, y las “Cle~
meatinas” o coleccion de Clemente V). Tal conglomerado formé el
Corpus Iuris Canonici, a ejemplo del Corpus luris Civilis de Justiniano.

Las leyes posteriores, sobre todo las emanadas del Concilio de Trento
(1545-1563), y las que mas tarde procedieron de los diversos dicas~
terios, nunca fueron reunidas. Una vez mas se generé6 un inmenso
cimulo de leyes amontonadas unas sobre otras, lo que ocasionaba dia
a dia la incertidumbre, y el decaimiento de la disciplina eclesiastica
hacia una posicién peligrosa. Asi pues, a fines del siglo pasado, cuando
se preparaba el Concilio Vaticano I, muchos obispos solicitaron que se
publicara una coleccién legislativa nueva y tnica para facilitar el cui-~
dado y gobierno del Pueblo de Dios, Por diversas circunstancias his-
toricas no se llevé a cabo tal iniciativa en ese momento. A principios
de este siglo, San Pio X, apenas iniciado su pontificado, asumi6 esa
tarea. Al estudiar la forma interna y externa que conformaria la reu-
nién de las leyes eclesiasticas, se deseché el modelo antiguo de compi~
lacion y se escog’é la forma moderna de codificacién surgida del
modelo napoleénico y adoptada por bastantes paises. En la forma-
ciéon de este Cédigo que promulgé el Papa Benedicto XV en 1917
(llamado Pio-Benedictino, por los Pontifices que intervinieron) se lle-
varon diez afios de trabajo. No se trataba de establecer un derecho
nuevo, sino, como antes se ha dicho, de ordenar en forma nueva el
derecho vigente hasta entonces. Como es légico, tuvo pequefias adicio-
nes y algunas variantes, pues la ocasién se prestaba a ello, La utilidad
del Codigo Pio-Benedictino fue grande.

Sin embargo, en pocos decenios, una sucesién rapida de aconteci-
mientos, graves alteraciones de la conducta humana y un gran dina-
mismo interno de la Iglesia —en donde nacian nuevos fenémenos pas-
torales y ascéticos— reclamaban una nueva codificacién; esta vez no
se trataria de una simple recopilacién. En 1959 el Papa Juan XXIII
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anuncié la necesidad de emprender la renovacién del Cédigo. No fue
sino hasta la terminacién del Concilio Vaticano II —el cual aportaria
nuevas y seguras luces— cuando se emprendié propiamente la labor
codificadora. Antes, durante el Concilio, hubo algunos trabajos prepa-
ratorios pero pocos en relacion a los cuatro lustros de intenso trabajo
que le seguirian,

;{Cuales eran las nuevas luces del Concilio que influirian definitiva-
mente en la formacién del Cédigo hoy vigente? Son muchas y algunas
muy importantes, como las que se refieren al modo como se constituye
la Iglesia y todo el tema en torno a la misién de los laicos, Pero para las
pretensiones de estas lineas, bastenos destacar aquellos aspectos que
suponen una novedad respecto al Cédigo anterior. Entre éstos apun~
tamos los siguientes:

1. El hecho de presentar a la Iglesia como el Pueblo de Dios, ya
la autoridad jerarquica como un servicio, No en razén de que antes
no lo fueran, sino para traer estas ideas al plano de la doctrina y del
derecho.

2. Determinar las mutuas relaciones entre la Iglesia universal y las
Iglesias locales (“en las cuales y desde las cuales existe la Iglesia
catélica una y dnica”. Cfr. c. 368), y entre la colegialidad de los obis-~
pos y el primado papal, con la intencién de que las facultades que se
reservara la potestad suprema de la Iglesia fueran las estrictamente
necesarias y dejando el resto a otras autoridades inferiores, Se deter~
miné que se atendiera al principio de subsidiariedad y se descentralizara
razonablemente.

3. Definir y defender los derechos subjetivos de las personas y a
la vez sefialar sus obligaciones, para dar su lugar en la Iglesia a
todos los fieles (clérigos, religiosos y laicos), cada uno yle ellos como
miembros vivos y con misiones especificas e insustituibles, A este efecto
se mejor6 también el derecho adjetivo para hacer valer los menciona-
dos derechos y exigir el cumplimiento de las obligaciones.

4. Precisar el modo de ejercicio del gobierno, de modo que prevale~
ciera, como regla general, el principio de jurisdiccién territorial, pero
dando cabida también, simultaneamente, a unidades jurisdiccionales
personales,

3. Reordenar el derecho coactivo y las penas, de manera que se
establecieran, en principio, penas ferendae sententiae y dejando a de-

litos muy graves (tales como el aborto: cfr, c, 1398) las penas latae
sententiae,’

" Las formas verbales ferendae y latae derivan d
fers, ferre, tuli, latum: dar, producir, llevar
es literalmente, en plural: “han de ser dadas

el verbo irregular latino fero,
» imponer, etcétera. Ferendae sententiae
sentencias”, e indica la necesidad previa
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Asi pues, se tomaron en cuenta las directrices. recogidas inmediata~
mente antes, y quedé estructurado el nuevo Cédxgo: .

Cabe aclarar que el Cédigo no agota toda la le.gx'slacxén de la Igle-
sia: en sus paginas encontraremos frecuentes remisiones a ley'es espe~
ciales (algunas ya han visto la luz); otras veces To apareceran ord?-
nadas alli algunas materias, como es el caso, por e;.emplcf. de la materia
litirgica; y en fin, es una legislacién para ]’a Iglesia latina y por tanto
la Iglesia oriental no se rige por él: “los canones de este Cédlgo son
para la Iglesia latina”: vid c. 1.8

1II. Dos DERECHOS REUNIDOS: EL DIVINO Y EL HUMANO

Para seguir nuestro estudio del Cédigo es ttil conocer algo acerca
de los principios que rigen al Derecho Canénico, y repasac algunos
conceptos. En primer término, ya que hemos hecho incursién en un
Cédigo, es pertinente conocer la definicién de la materia que fegula. es
decir del Derecho Canénico. Como llanamente dice Lombardn:i, el D.e»-
recho Canénico es: “el orden social justo del Pueblo de Pios , Y mas
adelante: “el ordenamiento juridico de la Iglesia Catélica”.® Pero echa-~
mos mano, también, de un concepto que nos sirvié para entender cabal~
mente lo que conforma a este derecho y, de paso, comprender a partir
de ¢él, las esenciales diferencias que separan el Canénico de las demas
ramas del derecho; y es éste:

Conjunto de normas eclesiasticas que dependen mediata}‘o i.nmediata-
mente de la ley divina, expedidas por la autoridad eclesiastica para el
bien de la iglesia.

La ley se legitima por su racionalidad, ya que toda norma tiene como
fuente ordenadora a la razén, No la legitima la voluntad pues ella no
puede constituir un orden sino sélo acatarlo o rechazarlo, Asi, la racio~

de juicio donde se dicten. La frase latae sententiae, igualm.ente en plural, se trad;lce:
“sentencias dictadas” y con ello el legislador quiere decir que quien cou:lete t.do
cual delito ya tiene, por ese solo hecho, una pena impuesta sin necesidﬁga e juicio.
Con esta aclaracién podemos entender mejor el texto del c. 1314: v pez;a :s
generalmente ferendae senfentiae de manera que sélo obliga al reo desde qﬁe eui e:
sido impuesta; pero es latae sententiae, de modo que incurre ipso facfo en ella g
comete el delito, cuando la ley o el precepto lo establecen asi ?xpresamente . s

8 Este hecho no supone de ningtn modo que haya desunién en fel stegol lesia
Iglesia catélica, que es una sola, con un mismo pastor y una misma E:ta gle :
oriental tiene un derecho propio conforme a sus propias tradiciones. en c;;;e;:l:’
racién el correspondiente Cédigo oriental que no variara en lo que es esen J
cristianismo. ) .

9 DOI:JBARDfA. Pedro, Lecciones de Derecho Canénico, Ed. Tecnos, Madrid, 1984;
Introduccién, Derecho constitucional y Parte General, p. 19.
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nalidad de la ley canénica puede invocarse en dos sentidos. Primero,
porque requiere de congruencia con unas exigencias de justicia (las que
establecié su propio Fundador); y, en seguida, porque la misma fe
requerida para aceptar las normas establecidas por Cristo es racional
o razonable: a) no puede probarse con demostracién cierta que las
cosas mostradas y exigidas por la revelacién sean falsas, y b) la fe es
una virtud que se asienta en la inteligencia humana; es decir, es la men-
te del hombre la que le lleva a creer, por lo que ella no puede asentir
a verdades sobrenaturales que se opongan a las verdades que alcanza
con sus propias fuerzas. Desde otro punto de vista, nada hay mas ra-
zonable que aquella ley dictada por el Autor de la razén misma.

El fin de estas normas es el bien de la Iglesia —el bien comin de la
Iglesia: la salvacién de las almas—; y en este punto el concepto que
comentamos nos recuerda aquel otro de Santo Tomas de lo que es la
ley: “ordenamiento de la razén para la consecucion del bien comin
promulgado por quien tiene a su cargo el cuidado de la comunidad”.
Con lo que queda aclarado que el Derecho Canénico no se sale de los
lineamientos que se reclaman a cualquier orden normativo, a saber:
que tenga su origen en la autoridad, su fuente en la razén, y sea su
fin el bien comin de los hombres que viven en sociedad por la reali-
zacién del orden justo.

Ahora bien, jcual es la dependencia mediata o inmediata que guarda
el Derecho Canénico respecto a la ley divina? La de que, de algiin
modo u otro, la relacién entre el Derecho Canénico y la ley divina
resulta de un reconocimiento explicito de la existencia de esta ley por
parte del ordenamiento de la Iglesia, y de la consiguiente tensién
por acomodar sus disposiciones lo mas posible a ella.

En la Iglesia la potestad legislativa corresponde al Romano Ponti-
fice y al Concilio Ecuménico (respecto a la Iglesia universal); a los
Concilios particulares y Conferencias Episcopales en su ambito, y a
cada Obispo diocesano respecto a su propia diécesis (cfr. CIC, c. 135
y cc. 330 y siguientes relatives a la Suprema Autoridad en la Iglesia).
Al legislar, todos ellos han de atenerse a la subordinacién que se debe
a la ley divina.

Dentro de la ley divina, recibe el nombre de ley divino-natural a la
que esta impresa en la naturaleza humana, o lo que es lo mismo,
al complejo normativo permanente que se alza sobre la naturaleza del
hombre y que le marca la via por la que deben discurrir sus actos, si
no quiere "desnaturalizarse” o destruirse.’® En nota aparte intentamos

10 Vid. Gran Enciclopedia Rialp (GER), t. VII, p. 496, voz Derecho Natural,
Ediciones Rialp, S.A., Madrid 1972.
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explicar graficamente la misma idea."" Llamamos ley divino-positiva a
aquellos preceptos que Dios ha revelado piiblicamente, y que se con-
tienen en la Sagrada Escritura y en la Tradicién de la Iglesia. Esta,
por su parte, ha recogido todos los preceptos de la ley divina ( positiva
y natural) y ha procurado plasmarlos intangibles, de modo inmediato,
en sus leyes; ademas, a través de su Magisterio ha ido entresacando
(por via discursiva podriamos decir) otras normas secundarias, aun-
que no de poca importancia, basadas en esa misma ley divina. Por
altimo, el legislador eclesiastico dicta también normas de derecho hu~
mano, y esta vez de modo mediato respecto a su dependencia de la
ley divina.

Sobre si la Iglesia puede dictar normas de derecho humano (por
contraposicién a derecho divino, pues es valor entendido que todo
derecho es para hombres), no cabe duda que esta facultada a hacerlo
porque es una sociedad que se estructura de manera organica y uni-~
taria; porque constituye un pueblo (el pueblo de Dios) con autoridad
visible, y porque es una comunidad en tanto que tiene bienes comunes
que reclaman ordenacién;'* tiene gobierno propio, personalidad juri-
dica (vid. c. 113) y todos los medios para cumplir su fin, avalado todo
lo anterior, ademas, por el reconocimiento internacional de Estados y
organismos de estas notas y de su entidad, El motivo por el que es
necesario que legisle también en aspectos meramente humanos, es que
dfab.e definir la forma y circunstancias en que se debe cumplir la ley
divina y los casos en los que se cae en los supuestos normativos de ella.
LFna novedad del reciente Cédigo es que, con gran acierto técnico,
siempre que es posible, remite a la leyes civiles de los respectivos Es-

11 Frank ]. Sheed hace una atinada comparacion para explicar lo que es la ley
moial natural en el hombre;

El propietario de un coche se halla ante dos tipos diferentes de leyes. Por un
lado, .las leyes impuestas por la sociedad civil, que le obligan, por ejemplo, a sacar
una licencia, a no pasar de una cierta velocidad en determinados lugares, a respetar
Io§ semf&foros. etcétera. Por otro, las leyes —conocidas como ‘instrucciones del fa-
bricante’—~ que determinan la cantidad de aceite que ha de poner al motor, no debe
cond_ucir sin agua en el radiador e instrucciones de indole parecida. La gran dife-
rencia entre estas dos series de leyes reside en que el automovilista puede desobede-
cer la primera sin ningun escripulo cuando nadie le ve, mientras que nunca deso-
!)edeceré la segunda conscientemente. La razén estriba en que la desobediencia a las
fnstruc.cioncs del fabricante no incrementaria la libertad del conductor, sino que
impediria por completo el funcionamiento del vehiculo. La libertad del conductor esta
condicionada por el conocimiento y obediencia a las instrucciones del fabricante para
la cogduccién del coche. La libertad de todos los hombres estd condicionada por el
conocimiento y obediencia a las instrucciones del Artifice (o sea, Dios) para la di-
reccion de si mismos: esto es la ley moral”. Sueep, F.J., Comunismo y hombre, Ed.
Palabra, Madrid, 1981, pp- 168 y 169, 2a. ed.

12 LoMBARDIiA, Pedro, op. cit., supra, nota 9, p. 118, quien toma de Javier Her-
vada esta concepcion tridimensional de la Iglesia.
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todos, haciéndolas suyas para evitar una duplicidad legislativa cuando
no hay razén que lo amerite:

c. 22 Las leyes civiles a las que remite el derecho de la Iglesia, de-
ben observarse en derecho canénico con los mismos efectos, en cuan-
to no sean contrarias al derecho divino ni se disponga otra cosa en
el derecho canénico.’®

Ahora vamos a procurar aclarar las ideas expuestas mediante la cita
de textos del Cédigo, y encontraremos los distintos tipos de normas
a que venimos aludiendo. Por via de ejemplo citamos:

1. Normas de derecho divino-positivo:

Entre éstas, recogemos las relativas a la autoridad del Papa revela-
das en los Evangelios —que por eso encuadran bajo este subtitulo—
y que se han asentado asi:

c. 330 Asi como por determinacién divina, San Pedro y los demas

Apéstoles constituyen un Colegio, de igual modo estan uni-
dos entre si el Romano Pontifice, sucesor de Pedro, y los Obispos,
sucesores de los Apéstoles.

c. 331 El Obispo de la Iglesia Romana, en quien permanece la

funcién que el Sefior encomendé singularmente a Pedro,
primero entre los Apéstoles, y que habia de transmitirse a sus suce~
sores, es cabeza del Colegio de los Obispos, Vicario de Cristo y
Pastor de la Iglesia universal en la tierra; el cual por tanto, tiene, en
virtud de su funcién, potestad ordinaria, que es suprema, plena,
inmediata y universal en la Iglesia, y que puede siempre ejercer
libremente.

Estan contenidas también, las concernientes a los Sacramentos que
instituyé Jesucristo, con las notas que les imprimié en cuanto a la forma
de administrarse, la materia de cada uno, los sujetos habiles para reci-
birlos, y los ministros aptos para impartirlos. Veamos algunos ejem~
plos relacionados con el Sacramento de la Penitencia (o Confesién).
Se subraya la nota que nos interesa destacar en cada caso:

en cuanto a la ¢ 960:
forma de admi- La confesién individual e integra y la absolu-
nistrarse. cion constituyen el finico modo ordinario con el

12 Hacemos notar la distincién que hace el propio Cédigo del derecho divino y
del derecho canénico (aqui bajo la acepcién de derecho humano de la Iglesia).
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que un fiel consciente de que esta en pecado gra-
ve se reconcilia con Dios y con la Iglesia. ..

en cuanto a la c. 987:

materia, Para recibir el saludable remedio del sacramen-
to de la penitencia, el fiel ha de estar de tal
manera dispuesto, que rechazando los pecados
cometidos y teniendo propésito de enmienda se
convierta a Dios.

en cuanto al su- c. 988 & 1:

jeto habil para El fiel esta obligado a confesar segiin su espe-

recibirlo. cie y ntiimero todos los pecados graves cometi-
dos después del Bautismo y atin no perdonados
directamente (...) ni acusados en confesién
individual.

y en cuanto al c. 965:
ministro apto. Sélo el sacerdote es ministro del sacramento de
la penitencia.

2. Normas de derecho divino-natural:

En este rubro recogemos como ejemplos normas relativas a los fines
y esencia del matrimonio, y algunos delitos:

c. 1056: Las propiedades esenciales del matrimonio son la unidad
y la indisolubilidad, que en el matrimonio cristiano alcan~
zan particular firmeza por razén del sacramento.

c. 1096 & 1: Para que pueda haber consentimiento matrimonial, es

necesario que los contrayentes no ignoren al menos que el
matrimonio es un consorcio permanente entre un varén y una mujer,
ordenado a la procreacién de la prole mediante una cierta coopera~
cién sexual.

Hacemos aqui un breve comentario a estas dos disposiciones. El
c. 1056 habla de la unidad e indisolubilidad como propiedades esencia-~
les, es decir naturales, del matrimonio sin acudir a un expediente sobre-
natural para fundarlo; sélo después, mediando una coma, hace notar la
fuerza de esas propiedades en el sacramento cristiano: distingue lo que
es de derecho divino-natural de lo que es de derecho divino-positivo.
Luego en el c. 1096 recoge aquellos elementos esenciales del contrato
y el fin al que esta ordenado (la procreacién). Esta vez hace referen-
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cia a un precepto de derecho divino-natural. (Se hace notar, también,
que el contenido de estos dos canones es de derecho divino-positivo
pues esta expresado en la Biblia). Es de interés, sin duda, que hable
de “consorcio permanente”’ recordando acaso, aquella definicién ro-
mana que ha llegado hasta nuestros dias: “consortium omnis vitae. ..”
cuando entonces, sin conocer a Dios, aquellos ilustres juristas habian
descubierto lo que estaba impreso en sus corazones. Sirva esto de re-
flexién a la sociedad divorcista de nuestro tiempo.

Sigamos adelante. Ahora veamos normas que tipifican algunos deli-
tos:

contra autorida- c¢. 1370 & 1:

des eclesiasti- Quien atenta fisicamente contra el Romano Pon-

cas. tifice, incurre en excomunién lafae sententiae
reservada a la Sede Apostélica;. ..

contra la vida «c. 1398:
y libertad del Quien procura el aborto, si éste se produce, in-
hombre. curre en excomunion [afae sententiae.

Valga la aclaracién que estos dos canones ejemplificativos vienen
a cuento no en cuanto que establecen tal o cual pena, sino en cuanto
que recogen el sentir comin —reflejo de la ley natural— de que esos
atentados constituyen delitos.

3. Normas de derecho eclesiastico humano:

Finalmente, contiene el Cédigo normas de muy diversa naturaleza:
sobre los actos juridicos, los bienes y contratos, los procedimientos, los
actos administrativos y los recursos correspondientes, Citamos dos ca-
nones, Uno sobre la capacidad, y otro sobre el domicilio:

c. 97 & 1. La persona que ha cumplido dieciocho afios es mayor;
antes de esa edad es menor.

& 2. El menor, antes de cumplir siete afios, se llama infante,
y se le considera sin uso de razén; cumplidos los siete afios
se presume que tiene uso de razén.

c. 102 & 1. El domicilio se adquiere por la residencia en el territo-
rio de una parroquia o al menos de una di6cesis, que o vaya
unida a la intencién de permanecer alli perpetuamente si nada
lo impide, o se haya prolongado per un quinquenio completo.
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Estos canones son un ejemplo de leyes meramente eclesiasticas y
tienen su razén de ser. El concepto de infante del c. 97, obedece a que
quien no tiene uso de razén o 7 af'los. cumghdos no esta obhgadg a
cumplir las leyes meramente eclesiasticas; sin embargo de los 7 aiios
en adelante el fiel con uso de razén es designado como menor y ya
debe cumplir ciertas obligaciones, verbigracia, el asistir a la Santa Misa
los domingos (vid. c. 1247). La regulacién del domicilio, por su parte,
es necesaria para delimitar las esferas de jurisdiccién episcopal, la
requlacién de algunos actos juridicos etc.

Como vimos al comentar los cc. relativos al matrimonio, algunas veces
un mismo canon contiene simultaneamente leyes divino-positivas, di-
vino-naturales y leyes meramente eclesidsticas, ya sea en un solo enun-
ciado normativo, ya en distintos. La fuerza y obligataoriedad de cada
precepto depende en cada caso de la que haya querido darle el legis-
lador (Dios mismo en unos casos o el legislador eclesiastico en otros).
No obstante, no es recomendable ir inquiriendo cada vez la fuerza de
cada precepto en atencién a la mayor o menor entidad de su causa
racional eficiente (o sea la calidad del legislador) o a su mayor o
menor mediacién o dependencia de la ley divina, pues aunque es posi~
ble encontrar diferencias de grado en el origen de cada norma, no
siempre existe cuando se trata de averiguar la causa final a que tiende
cada una ya que siempre es la salvacién de las almas. Esta observa-
cién nos parece de capital importancia para evitar, en materia tan
trascendente, el tan extendido vicio juridico de tamizar e interpretar
todo.

Es el caso, en fin, que nunca en la Iglesia, quien detenta el pczfier.
puede trastocar el derecho divino (positivo o natural). Ni aun la “su-
prema, plena, inmediata y universal’ potestad papal podria hacerlo
porque aquel derecho esta dado como en depésito y consecuentemente
no hay sobre él sino la mera obligacién de custodia exenta de cualquier
acto de disposicién. No se ha dado en la historia eclesiastica ningtn
intento de modificar este derecho divino; ni aun los desvarios que en
su vida personal tuviera un Alejandro VI —que es uno mas de- los
recurridos expedientes para atacar a la Iglesia— le llevaron jamas a
justificar su comportamiento transmutando el derecho, pues una cosa
es violar la ley y otra, distinta, es negarla, como frecuentemente sucede
en el Estado moderno respecto al derecho natural. -

No deja de ser elocuente también, que el derecho humano eclesnja\s—
tico, que la Iglesia podria modificar cuantas veces quisiera, haya tenido
a su paso por veinte siglos tan procas variaciones en puntos centrales.
Podemos citar por ejemplo el caso de Sacramento del Bautismo. La‘\s
prescripciones rituales —juridicas y no juridicas— por las que se regia
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en el s. I, son muy semejantes a las que ahora estan vigentes, en lo
que tienen de accidental,

Chesterton, en su “Ortodoxia”, describia bien esta peculiar perma-
nencia de la Iglesia en el tiempo a través de sus normas, cuando sus
interlocutores calificaban a la Iglesia de estatica y carente de vida, pre-
cisamente por no cambiar sus normas y su doctrina:

“Las doctrinas hay que definirlas dentro de limites muy estrictos,
para que el hombre pueda gozar de las libertades generales. La
Iglesia debe ser cuidadosa, para que el mundo pueda ir descuida-
do...

“Hablase ligeramente de la ortodoxia como de cosa pasada, mo-
noétona, quieta, cuando nunca ha habido otra mas emocionante y
peligrosa: como que es la salud, y ella fue siempre mucho mas dra-
matica que los desvarios de la locura; como que es el equilibrio de
un hombre arrastrado por furiosos caballos, que ya se ladea a la
izquierda y ya se quiebra a la derecha, pero siempre con la antigua
gracia estatutaria y con la exactitud aritmética. La Iglesia de los
tiempos primitivos se atrevia sin vacilacién, a todos los corceles, y no
hay mayor falsedad histérica que el imaginarla embrutecida por una
idea fija, como en un caso de fanatismo vulgar. Ora se echaba de un
lado y ora de otro, precisamente para evitar el choque de los obs-
taculos. A una parte dejé la estorbosa mole del arrianismo, apoyada
por todos los poderes mundanos que hubieran querido mundanizar
demasiado al cristianismo. Y un instante después, ya la vemos cuar-
tearse de nuevo para sortear el escollo del orientalismo, que la hu-
biera desmundanizado en exceso. La Iglesia ortodoxa nunca cogié
el galope pausado ni quiso plegarse a las convenciones; nunca, nun-
ca fue ‘respetable’. Mucho mas facil le hubiera sido ceder a la fuerza
del arrianismo, o —en el calvinismo del siglo XVII— abandonarse a
las simas sin fondo de la predestinacién. Mucho mas facil es ser loco;
mucho més facil ser hereje. Sumamente cémodo es dejar que el
tiempo siga su curso; lo duro es conservar bien lo propio (...) pero
haberse salvado de todo eso es la mas grande aventura, y a mis
ojos aparece el carro celeste volando por entre los siglos con cortejo
de truenos; torciéndose abajo las torpes herejias y revuelta, pero
siempre firme, la verdad”.!*

Y sélo afiado: qué laudable es aquel derecho que por su perfeccién,
por haber atinado con la justicia, atraviesa inerme los siglos; volvamos
la mirada a las instituciones del derecho romano y podremos compro-

14 CresTerToN, Gilbert K., Orfodoxia, Ed. Saturnino Calleja, Madrid (s/f).
pp. 201 a 203.
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barlo, y hagamos otro tanto —porque aqui s6lo se han dado pincela-
das— con las instituciones del canénico.

Finalmente aconsejamos al lector que ha llegado hasta aqui, que se
acerque a las paginas del Cédigo.*® Recomendamos de manera especial
la parte relativa a los derechos y obligaciones de los fieles en general
y de los fieles laicos (cc. 208-223 y 224-231, respectivamente) porque
nos parece indispensable el conocimiento —aunque sea somero— de la
misién y prerrogativas que a cada miembro de la Iglesia toca; con
mayor razoén si somos, como la mayoria, cristianos comunes y corrien~
tes, de la calle, laicos —en lenguaje canénico— porque es grande y
apasionante el puesto que hemos de desempefiar hoy dia en la Iglesia.

15 Aconsejamos la edicién del Cédigo preparada por Pedro LomBARDIA y ]u:n
ARRIETA —ambos son también doctores en Derecho Civil— con la colaboracién de
grandes especialistas (como el eminente romanista Alvaro p‘ORs) y que ha sido
editada en nuestro pais por Ediciones Paulinas, S. A.



