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INTRODUCCION

Desde el tusnaturalismo historico analdgico®, entendemos que la raiz del Derecho es
el ser humano; y que, por lo tanto, prioritariamente, el Derecho, el us, es lo justo ob-
jetivo, esto es la cosa o conducta debida al otro. A ese otro, que en justicia se le deben
cosas y conductas, se le debe su derecho -el respeto y cumplimiento de sus derechos
humanos-; ese otro es cualquier persona, que por su sola dignidad y presencia inter-
pela al pleno respeto; pero es también el inequivocamente otro -la persona negada,
excluida, victima, descartada— que padece, aqui y ahora, la injusticia. Entre el otro y
el inequivocamente otro, existe una relacién analdgica: hay una base igualdad, los mis-
mos derechos comunes, pero el inequivocamente otro es distinto, pues en el momento
histérico concreto es victima de la injusticia, padece la ausencia en la eficacia de sus

derechos.
1 Profesor-Investigador de la Universidad Auténoma de Aguascalientes (UAA).
2  Cfr. De la Torre Rangel, Jestis Antonio, Tusnaturalismo Historico Analdgico, Ed. Porria, México,

2011; Derechos Humanos desde el Iusnaturalismo Historico Analdgico, Ed. Universidad Auténoma de
Aguascalientes, Aguascalientes, 2021. (Porria y la UAA publicaron una primera edicién en 2001).
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Desde esta vision, sostenemos que lo instrumental del Derecho debe estar al servi-
cio del ser humano. Lo que significa que las normas (leyes), instituciones juridicas
y estatales, procedimientos, ejercicios de los poderes del Estado —politicas publicas,
administracion de justicia, aparatos de seguridad, etc.— deben estar al servicio del ser
humano, esto es, de la justicia y de los derechos humanos de todos, pero especialmente
de aquellos reclamantes de justicia, porque padecen la injusticia, ya que, son violenta-
dos en sus derechos en la realidad presente.

Lo instrumental del Derecho, que forma la totalidad sistémica, en muchas ocasiones,
frecuentemente, aliena al otro: totaliza la exterioridad, sistematiza la alteridad, niega
al otro como otro.?

Por eso hablamos de la necesaria critica al Estado y al Derecho, asi como a la sociedad
tecnolégica actual, que los utiliza en servicio del capital. A continuacion, exponemos
esa critica, en favor del ser humano y la justicia, que hacen Roberto Ochoa, Jacques
Ellul y Raymundo Espinoza.

1. ELAPORTE DE ROBERTO OCHOA, LA CRITICA AL ESTADO Y LA
SOCIEDAD TECNOLOGICA, SIGUIENDO LA TRADICION DE IVAN ILLICH

A continuacién expongo algunas ideas centrales de su libro Muerte al Leviatdn. En
buena medida se basa en las tesis de Leopold Kohr, muy cercano teéricamente a Ivan
Illich. Ochoa, siguiendo a Kohr, Jean Robert y, por supuesto, al propio Illich, muestra
una vision social y del Estado, desde la tradicion illichiana.

No es ocioso decir aqui que Ivan Illich, es el gran critico de la sociedad econémica y
tecnolodgica®, del Estado y de las instituciones fundamentales de nuestra modernidad,
como la escuela, el transporte y la medicina.’

Ochoa, basado en las tesis de Kohr, haciendo alusién a la idea de Bobbio de que los
problemas de la paz en el mundo se solucionarian con un “Estado Mundial” o supe-
restado, rechaza esta soluciéon porque considera que multiplicaria los problemas, ya
que frente al “imperialismo norteamericano” no queda sé6lo “la sedicién” ni la “insti-
tucionalizacién de un poder superior”, sino que la via pacifica “para salir del dominio
imperial norteamericano sigue siendo, como bien lo sefialan los movimientos reivin-
dicativos de culturas locales, la construccion y fortalecimiento de las autonomias.”

3  Cfr. Dussel, Enrique. Filosofia de la Liberacién, Ed. Edicol, México, 1977, pags. 61-62.

4 Cfr. Sicilia, Javier, La voz y las sombras. Articulos de Proceso, seleccion y estudio introductorio de Jests
Antonio de la Torre Rangel, Ed. Comisién Estatal de Derechos Humanos de San Luis Potosi, Centro de
Estudios Juridicos y Sociales P. Enrique Gutiérrez y Facultad de Derecho de la Universidad Auténoma
de San Luis Potosi, San Luis Potosi, 2009, pags. 373-376.

5  Cfr. Sicilia, Javier, “Lo contraproductivo”, en Proceso 2206, México, 10 de febrero de 2019, pags. 56-57.

6  Ochoa, Roberto, Muerte al Leviatdn. Principios para una politica desde la gente, Ed. Conspiratio, Ed.
Jus y Universidad La Salle Cuernavaca, México, 2009, p. 17.
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La obra de Ochoa es una critica al Estado moderno y a las teorias que lo sustentan,
especialmente al pensamiento de Thomas Hobbes. Nos dice Ochoa que “el Estado mo-
derno comienza a existir a partir de la institucionalizacién de un poder soberano...
consiste en una concentracién tal del poder que su ejercicio se vuelve monopdlico.”
Pasa el autor a explicar las tesis del Leviatdn de Hobbes. Segtn éste, los individuos
temerosos pactan entre si por miedo a la muerte, y asi dan vida, por supuesta segu-
ridad, al superpoder. Ese poder entre mas grande y mas temor cause, sera mas eficaz
para sus propositos de crear seguridad. Sefiala Ochoa que el Estado tiene en el proceso
histérico de conformacién “como principal matriz la concepcién de una visioén técnica
del poder™, que es lo institucional; por eso se habla de “la maquinaria del Estado”, el
“aparato del Estado”, los “mecanismos institucionales”. Exterior a la sociedad, la técni-
ca garantiza su “neutralidad”.

A mediados del siglo XVII, la revolucion que da lugar a la modernidad esté en su apo-
geo; para Ochoa, Descartes y Hobbes son sus padres: “tienen como punto de partida
la nocién de un yo humano individual que afirma su soberania, concepto este altimo
que implica autonomia y poder absolutos con respecto al mundo.” Sin embargo, esa
supuesta autonomia de los individuos se diluye por el Leviatan que creé la propia mo-
dernidad.

Después nuestro autor dedica un apartado a hablar de la Ley Natural. Hobbes es un
pionero en la teoria moderna de la ley natural. Ochoa hace una distinciéon muy im-
portante, precisamente la que nos permite distinguir entre tusnaturalismo cldsico y
usnaturalismo moderno o racionalista; nos dice:

“La expresion ‘ley natural’ que viene del Medioevo, habla de una naturaleza que
manda. Esta expresién muestra, por un lado, una nobleza humana que pretende
buscar en la naturaleza a su maestra y sefiora. Sin embargo, por otro lado, la agu-
da distincién entre la naturaleza y el hombre, propia de los inicios de la moderni-
dad, pone en entredicho la supuesta armonia entre ambos. Hombre y naturaleza
se hablaran, durante los siguientes siglos, en una tension aparentemente insolu-
ble, que sé6lo conduciri a la tremenda confusion de nuestros dias.'®”

Va distinguiendo asi, como decia, entre uno y otro modo de entender la naturaleza;
entre uno y otro iusnaturalismo.

Tratando sobre la llamada Ley Natural, se refiere al “estado de naturaleza”, en el cual
el ser humano, segiin Hobbes, en el estado de simple naturaleza se coloca por arriba de
todo, de los animales por supuesto. En esto consiste el derecho natural segtin Hobbes.
Pero esa soberania del individuo humano sobre todo, se complica, porque los indivi-

Ibidem, p. 33.
Ibidem, p. 49.
Ibidem, pags. 52-53.
0 Ibidem, p. 59.

= o o
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duos no estan solos; el ejercicio real del derecho natural se complica por “la presencia
de ese otro yo con el mismo derecho que el mio™, de tal modo “que mi derecho natural
a todo, pronto se reduce a nada”.'?

Ochoa explica que Hobbes distingue entre jus y lex, derecho y ley; “derecho natural”y
“ley natural”, entre estado de naturaleza y sociedad civil. Cita a Hobbes, que dice en el
Leviatan: “el derecho consiste en la libertad de hacer o de omitir, mientras que la ley
determina y obliga a una de las dos cosas.™?

“Esta distincién permite a Hobbes desarrollar dos campos absolutamente abier-
tos para la especulacion; el campo de la libertad natural y el derecho por un lado,
y el de la obligacién natural y la ley por el otro. El primero es propio del estado de
naturaleza, mientras que el segundo, de las condiciones que permitan el inicio de
la sociedad civil. El inico puente que hallaran entre si sera el del ejercicio huma-
no a una racionalidad tipicamente instrumental y utilitaria.*”

El autor explica que en la disquisicién sobre derecho y ley natural, Hobbes ha dejado
listo el terreno para la aparicion del monstruo: el soberano. Su funcién se encaminara
hacia la justicia. Pero esta idea de justicia es una nueva invencion, ya no es la virtud
cumbre, nada que ver con el sentido mas profundo del Derecho segtn el iusnaturalis-
mo clasico. La justicia ahora, explica Ochoa, sera “el mecanismo necesario por el cual
se hace posible la convivencia pacifica civilizada entre los hombres.

El poder comun constituido es el Estado. El ser humano, por naturaleza, es individual.
Se relaciona con sus semejantes por medio de pactos, de contratos. La validez de un
pacto la sanciona el poder comun (Estado); por lo tanto, la justicia s6lo puede descan-
sar en las manos del Estado. Ochoa concluye:

“Esto produce el efecto tipico de la modernidad por el cual, mientras la nocién
de justicia queda presa dentro del poder del Estado, las relaciones humanas se
subsumen bajo su sancion. Los seres humanos quedan bajo el poder del Estado,
quien determina, en dltima instancia, el lugar que a cada uno corresponde dentro
del cuerpo social.’®”

Laley es mandato de la inica voluntad que tiene capacidad para dictarla; a quien se di-
rige, esta obligado a obedecer. Como soberano, €l Estado es el tinico legislador y todos los
hombres se le subordinan. “Lo que conocemos hoy como positivismo juridico encuentra
su lugar en la historia: la justicia es simple y llanamente el cuamplimiento de la ley.

11 Ibidem, p. 61.

12 Idem

13 Ibidem, p. 65.

14 Ibidem, pags. 65-66.
15 Ibidem, p. 76.

16  Ibidem, p. 80.

17  Ibidem, p. 83.
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Ochoa explica que Hobbes tomé el nombre biblico del Leviatdn —una bestia de agua
parecida al cocodrilo— del libro de Job, para titular su obra. Ese modelo hobbesiano
encuentra un nuevo impulso en la actualidad, en la era de los sistemas. “Esto se debe a
que con las nuevas tecnologias que se colocan al alcance de la mano, la ética raciona-
lista propia de la modernidad no ve mas que un incremento de sus potencialidades.”®

Ochoa contrasta la filosofia de Arist6teles con la de Hobbes. Y resalta la diferencia
entre lo causal y lo contingente. Para Aristoteles la naturaleza es causal, no contingen-
te. La naturaleza para la modernidad es materia bruta que debe ser domefiada, no es
fuente de ningin orden. Para el aristotelismo, en cambio, es principio de equilibrio y
balance, es orden.

El autor recuerda las causas que propone la filosofia aristotélica, para explicar cada
objeto: causa material, la materia de que esta hecho; causa formal, su forma o acomo-
do de las partes; causa eficiente, la fuerza que lo mueve; y causa final, el propésito o
fin Ultimo para el cual el objeto existe. “Dos dan cuenta del objeto (causas material y
formal), dos corresponden a su relacion con el cosmos (causa final y eficiente) y dan
cuenta de su movimiento o reposo.” Ochoa explica que la conclusion de Aristételes es
que la naturaleza “siempre se ordena, se dirige, se inclina, hacia la actualizacién de sus
potencialidades, que es su fin; lo que la atrae.*

Estableciendo las diferencias entre la fisica de Aristdteles y la de Newton, a partir de
aceptar las causas segtin lo propone el primero, Ochoa escribe:

“Asi, la teoria fisica de la modernidad tiene como principal propésito cancelar el
principio de teleologia natural, por medio del cual los elementos se inclinan por
simpatia hacia “su” lugar que es su fin. Al prescindir de la teleologia quedan con-
culcadas las causas formal y final y, por ello, la teoria fisica moderna consistira en
el desarrollo exclusivo de las causas material y, preponderadamente, eficiente.?”

Esto lleva al mecanismo. Hacia el frente del movimiento sélo esta el efecto, no una
causa final.

2. CRITICA DE LA MODERNIDAD Y DE SUHERMENEUTICA, DESDE EL
PENSAMIENTO DE ELLUL

Después de hacer este anélisis, Roberto Ochoa nos muestra como la modernidad per-
di6 el sentido de la proporcion. Llevada esta afirmacion a lo juridico, decimos que el
Derecho Moderno, con su tecnicismo totalitario, aniquilé ala equidad -la justicia en lo

18  Ibidem, p. 90.

19 Ibidem, p. 141.
20 Ibidem, p. 142.
21 Ibidem, p. 143.
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concreto— que es un ejercicio virtuoso proporcional; y en la llamada “administracion
de justicia”, suprimi6 el sentido comun.

Como hemos visto, en la modernidad el Derecho se entiende reducido a la ley; Dere-
cho esigual aley y ley es igual a Derecho. Los derechos subjetivos, base de los derechos
humanos, sélo valen en cuanto que estan en la ley; éstos y la equidad, quedan fuera
de la juridicidad, no se entienden como parte del Derecho. Ademas, la interpretacion
del Derecho, consiste en una mera operacion ¢écnica de subsuncién de la norma (ley)
al hecho que se pretende aplicar. De tal modo que la ley se aplica por medio de una
técnica deshumanizada, como una abstraccion desencarnada, sin arraigo en la reali-
dad. Llega a tal el cuidado de seguir la forma técnica por parte de los operadores de
justicia, que me atrevo a afirmar que la razén o sentido judicial mata sentido comun;
es decir, la técnica formal, va contra la razon que surge de la naturaleza de las cosas y
del conocimiento de la realidad.

Para tratar de entender esto, recurramos a una tradicién de pensamiento critico de la
tecnificacion, que nos permita clarificar como el Derecho se ha reducido a la ley y a la
técnica para aplicarla. Esto de acuerdo con la propuesta critica de Ochoa, en la tra-
dici6n de Ivan Illich. A continuacién vamos a hacer algunas consideraciones criticas
ala modernidad y sus expresiones tecnolégicas, siguiendo el singular pensamiento de
Jacques Ellul (1912-1994) —“inclasificable” para algunos?> — pero de profunda raiz
personalista.

El centro del pensamiento de Ellul es la critica de la técnica moderna, que es guiada
s6lo por criterios instrumentales. Lo central del pensamiento de Ellul lo sintetizan
Sbert y Schwarzbeck:

“Desarraigada del conjunto de relaciones culturales y éticas, ajena a cualquier
otro criterio que no sea ella misma, la técnica en el mundo moderno se ha con-
vertido en un sistema auténomo que, obedeciendo a la logica implacable de la
eficiencia, tiende a colonizar progresivamente todos los &mbitos de la vida.?*”

En términos de Traude —Chastenet, lo sustancial del pensamiento de Ellul es esto:

“La técnica, es decir, la busqueda del medio absolutamente mas eficaz en todos
los ambitos, constituye la clave de nuestra modernidad. En sustancia, el hombre
cree servirse de la Técnica y es quien la sirve. El hombre moderno se convirtié
en el instrumento de sus instrumentos, para hablar como Georges Bernanos. El
medio se transformd en fin, la necesidad se erigi6 en virtud, la cultura técnica no
tolera ninguna exterioridad.>*”

22 Cfr. Troude-Chastenet, Patrick, “Jacques Ellul o ¢El pensamiento inclasificable?”, en Ixtus: Espiritu y
Cultura N°.36, Cuernavaca, 2002, pags.13-18.

23 Sbert, José Maria y Schwarzbeck, Humberto, Editorial de Ixtus: Espiritu y Cultura No. 36, Op. cit., p.5.

24 Troude - Chastenet, Op. cit., p.15.
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“...]a técnica penetra en todos los campos, incluso en el hombre mismo, que se
convierte para ella en un objeto...2”

Estas ideas de Ellul las podemos aplicar al Derecho, a la hermenéutica juridica, y al
Estado. La técnica se ha erigido en el lugar de Dios en la sociedad econémica. La tec-
nificacién ha invadido todo; el mismo Derecho ha sido reducido a la técnica; técnica,
en el mejor de los casos, para regular relaciones entre personas, y en el peor -no poco
frecuente-, como técnica de dominacién politica y econémica de las mayorias. El Dere-
cho no se ensefia, no se piensa y no se ejercita, en su sentido mas profundo de servicio
a las personas como respeto de sus derechos y cumplimiento de la justicia. Dice Ivan
Illich que somos herederos de Newton, sélo atendemos a la causa eficiente de las co-
sas: “[...] la idea de una Causa Final primera o primigenia, una razén dltima [...] es
completamente ajena a nuestro siglo”.26Y eso tiene también que ver con el Derecho; se
busca su eficiencia, no su justicia.

Jacques Ellul, como historiador del Derecho que también es, dice que en Roma se
llega a una perfeccion de la técnica social, tanto civil como militar, precisamente con
el Derecho Romano.

El periodo de apogeo del Derecho Romano se da del siglo II a. C. al siglo IT d. C., y se
caracteriza, segin Ellul, por un equilibrio entre el Derecho y la técnica, que tiene las
siguientes caracteristicas.

I. En primer lugar, la técnica de ese Derecho “no es el fruto de un pensamiento
abstracto, sino de una vision exacta de la situacion concreta, que es afrontada
con los menores medios posibles.”’

Y agrega:

“Un realismo que no es desprecio de la justicia, sino atencion, reconocimiento
de la historia y de la necesidad. La técnica administrativa y judicial se desarrolla
a partir de esta determinacion concreta experimental, que es un fenémeno muy
consciente en los romanos.?”

II. Ensegundo lugar, el desarrollo de la organizaciéon “fue la biisqueda de un equili-
brio entre el factor puramente técnico y el factor humano: la técnica juridica no
apareci6 como un medio de sustitucion del hombre. No se trataba de eliminar
la iniciativa y la responsabilidad, sino al contrario, de permitirles actuar y afir-
marse.”?

25 Ellul, Jacques, La Edad de la Técnica, Ed. Octaedro, Barcelona, Barcelona, 2003, pags. 10-11.
26 Illich, Ivan, E [ vifiedo del texto, Ed. Fondo de Cultura Econémica, México, 2002, p.24.

27 Ellul, Op. Cit. p. 35.

28 Idem

29 Ibidem, p. 36.
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Explica Ellul que es a partir del siglo 111 d. C., que la técnica juridica intentara penetrar
en los detalles, reglamentandolo todo, en contraste con la gran época juridica que se
caracteriza por el equilibrio.

ITI. En tercer lugar, esta técnica juridica “estd ordenada a un fin preciso: la coheren-
cia interna de la sociedad.”*

Nos dice Ellul que se trata de una técnica que no se justifica por si misma, ni su razén
de ser es desarrollarse, ni imponerse desde el exterior. Y agrega que lo que caracteriza
al sistema juridico romano es que puede aplicarse siempre y en todas partes.

Pero la técnica juridica, de estar al servicio del ser humano, se transformoé de tal mane-
ra, que puso al ser humano a su servicio.

Explica Ellul que la técnica juridica moderna, no es s6lo de adaptacion, sino de crea-
cion total del Derecho.

Ellul acepta la definicién de Haesaert de la técnica juridica, y la complementa

“Creo que Haesaert ha definido excelentemente esta técnica juridica como <<el
conjunto de medios por los cuales los sujetos de Derecho son llevados a adoptar,
en el sistema social al que pertenecen, la actitud juridica>>, el comportamiento
activo o pasivo que se considera necesario. Se trata, por consiguiente, en reali-
dad, de una cuestion de obediencia, y a esto es a donde debe conducir la técnica
juridica.®"”

Para el técnico, el Derecho depende de su eficiencia, de su aplicacion, de su obediencia.

Esta creacion técnica, adquiere todo su alcance, por dos operaciones a las que se ha
sometido al Derecho: la disociacion del elemento judicial del elemento juridico.

“El elemento judicial, que es principalmente organizacién, no esta ya encargado
de perseguir la justicia ni de crear el derecho, de cualquier manera que lo consi-
deremos. Su mision es aplicar las leyes.”

“Este papel puede ser perfectamente mecanico. No es necesario para ello ser fil6-
sofo ni tener sentido de la justicia. Basta con ser un buen técnico que conozca los
principios de la técnica, las reglas de interpretacion, el vocabulario, las maneras
de sacar las consecuencias y de encontrar las soluciones. El hecho de separar el
derecho de lo concreto supone un gran paso hacia la tecnificacién. El elemento
judicial esta encargado de las cuestiones practicas, pero no de construir el de-
recho. Entonces puede volverse minuciosamente técnico, porque la cuestiéon de
la justicia ya no concierne: no tiene por qué juzgar las reglas que recibe para
aplicarlas.??”

30 Idem
31 Ibidem, p. 296.
32 Ibidem, p. 297.
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El otro elemento del Derecho que ha sido disociado es el juridico, que es totalmente
técnico. El marco legal se endurece y se desplaza la justicia del Derecho, lo juridico se
desembaraza de lo justo. “La técnica juridica, para ser precisa, exige que se deje de lado
la justicia.”

El Derecho, entonces, adquiere otro sentido; la idea de justicia es sustituida por la
idea de orden y de seguridad, como fin y fundamento del Derecho, cuando la técnica
se desarrolla. “Mas vale una injusticia que un desorden”, se dice. Orden y seguridad
son facilmente reducibles a técnica, lo que no puede hacerse con la justicia; derecho
y policia se confunden, ya que la técnica juridica reduce al Derecho a instrumento del
Estado. Asi que, dice Ellul:

“Cuando se afirma que no hay derecho sin eficacia, se enuncia implicitamente el
sacrificio de la justicia y del hombre a la eficacia®"”’

“Hasta aqui hemos hablado de técnica del derecho, aunque formando parte toda-
via del mundo juridico. El jurista, aunque técnico, conservaba cierta linea general
que impedia la hegemonia de la técnica. En el momento en que una neutralidad
técenica pura, una técnica intrinseca penetra en el mundo juridico desde fuera, sin
raices ya en el derecho, sino mas bien en las ciencias fisicas, por ejemplo, o en la
biologia, se producen alteraciones decisivas en la vida social. El técnico rechaza lo
mismo la escuela histdrica que la escuela del derecho natural. El derecho no es ya
sino un conjunto de normas técnicas (Jiinger).*””

El técnico prevé, no puede soportar lo indeterminado. Esto explica la multiplicidad
de las leyes. El derecho antiguo, al contrario, consideraba esto un defecto. Hoy, todo
lo que el técnico cree verdadero, debe transformarse en ley. El derecho tradicional es-
tablece sélo principios, lineas generales, “confia al juez la tarea del derecho viviente...
Esto es imposible para el técnico, porque siempre queda el temor de lo arbitrario, lo
personal, lo fortuito.”*

Ya en el siglo XVI, Juan Luis Vives hacia una critica analoga a la de Ellul, al sostener
que era indispensable que las leyes fueran pocas y claras, ya que se habian multipli-
cado, obscurecido y embrollado por sus intérpretes y los gobernantes. Para Vives el
abogado no era un técnico, ya que mas bien ese perfil lo da el que llama “leguleyo”, sino
que el abogado era el “perito de la equidad”, el cual no tiene que aprender de memo-
ria tanta ley, sino que le bastaba el criterio interpretativo que da el uso de la razén de
equidad.?” Digo esto por la oposicién que nos presenta Ellul, entre una técnica juridica

33 Ibidem, p. 298.

34 Idem

35 Ibidem, pdgs. 298-299.

36 Ibidem, p. 300.

37 Cfr. Vives, Juan Luis, De la corrupcion del Derecho Civil, Introduccion, adaptacion y notas de Ricardo
Garcia Lopez, Ed. Facultad de Derecho de la Universidad Auténoma de San Luis Potosi, San Luis Po-
tosi, 2008.
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equilibrada y aquella que disuelve el Derecho, al convertirse simplemente en un ins-
trumento del Estado.

La dogmatica juridica de la jurisprudencia de conceptos, buena parte de la filosofia
analitica del Derecho y la corriente neoexegetica del funcionalismo sistémico de Luh-
mann, con su interpretacion univocista, cientificista del Derecho, reducen lo juridico
a técnica. El método de la subsunciéon como técnica juridica depurada, permite el fun-
cionamiento eficiente del sistema. Es la racionalidad del sistema aplicada al Derecho.

Ellul relaciona la técnica, con la propaganda y la politica. Considera que el “Estado técni-
co es por esencia totalitario, poco importa su forma juridica y su cobertura ideolégica...”®

La técnica juridica, al volverse totalitaria, lleva a una concepciéon hermenéutica univo-
cista, de corte absolutamente legalista. Lleva razén Marés cuando dice: “Procedimien-
to mata Derecho”.®

Volviendo ala cuestion de la interpretacion juridica, podemos decir que de algin modo
la técnica se ha convertido en la clave hermenéutica del derecho moderno, entendido
como sistema juridico. Para Ellul la técnica misma se ha transformado en un sistema;
y el sistema “es un conjunto de elementos que tienen entre si relaciones tan estrechas
que un cambio en uno solo de los elementos repercute en todos.”*® Por lo que, segun
explica Ellul, el sistema técnico no es una combinacién de partes independientes, sino
una integracién que incluye al hombre. “En cierta medida, el hombre es excluido del
sistema en tanto sujeto, pues, el sistema exige que sélo esté en relacién con él como ob-
jeto.*! De acuerdo al funcionalismo sistémico de Luhmann, la razdn se traslada de las
personas —seres humanos — al sistema. Asi el sistema juridico tiene una racionalidad
propia que se autorreproduce; y el propio sistema de derecho se integra con la técnica
juridica como sistema; y surge asi una racionalidad sistémica que en lo propiamente
juridico y lo que se refiere a su técnica, excluye al ser humano, a la persona como sujeto
y viene a ser éste solo parte del engranaje sistémico.*?

Lo que vivimos, entonces, en el sistema global, en el técnico y en el juridico, “es la
negacion del sujeto” dice Hinkelammert*®. Recuerda a Goya que decia que el suefio

38 Troude-Chastonet, Op. cit. p.17.

39 Expresion utilizada por el jurista brasilefio Carlos Federico Marés, en una conversacién informal con
alumnos, durante la celebracién del II Seminario Internacional de Administracién de Justicia, en la
Universidad Auténoma de Aguascalientes, el 3 de noviembre de 2008.

40 Citado por Pieter Tijmes, “Jacques Ellul, entre el pesimismo sociolégico y la esperanza biblica”, en
Ixtus: Espiritu y Cultura N°.36, Op. cit. p.33.

41 Tijmes, Op. cit p.33.

42 Cfr. Luhmann, Niklas, Teoria de los Sistemas Sociales (articulos), Ed. Universidad Iberoamericana,
México, 1998; y De Giorgi, Raffaele, Ciencia del Derecho y Legitimacion, Ed. Universidad Iberoameri-
cana, México, 1998.

43 Hinkelammert, Franz, “El sujeto negado y su retorno”, en Pasos N°.106, Departamento Ecuménico de
Investigaciones (DEI) San José-Costa Rica, marzo-abril, 2003, p.6.
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de la razén produce monstruos; Hinkelammert modifica: “El sofiar de la razon instru-
mental-calculadora produce monstruos. Efectivamente, la irracionalidad de lo racio-
nalizado se torna invisible por la fabricacién de monstruos que representan en forma
invertida el sujeto negado.™*

Urge, entonces, “la rebelion del sujeto™. El sujeto esta negado en los sistemas, pero
irrumpe reclamando justicia y respeto de sus derechos con fundamento mas alla de
todo sistema; es el grito rebelde del sujeto, del otro, del préjimo, que reclaman*® otra
hermenéutica juridica.

Por eso Ellul llama “a una revolucién de inspiracién libertaria™?, pero previniendo
siempre contra los idolos 0 monstruos que podemos construir creyendo estar edifican-
do la justicia.*®

3. LANECESIDAD DE RESCATAR LA PROPORCIONALIDAD

Como veiamos, Roberto Ochoa, nos hace ver que la modernidad perdi6 el sentido de
la proporcién. Propone rescatarla, no sélo como idea o concepto, sino como toda una
experiencia del propio ser, del otro y del mundo, como se encuentra en las culturas
premodernas. Siguiendo a Illich, recuerda que proporcién es lo apropiado de una re-
lacion. “La nocion de proporcidn se refiere a la bella liga por la cual los elementos se
corresponden entre si.”*

Esa unién en armonia de los diferentes, fue lo que se extravié. El mundo moderno
emerge bajo el régimen de la igualdad. Para Illich, explica Ochoa, la paz sélo puede
florecer en una sociedad armoniosa; la igualdad, es el enemigo de la paz, “implica la
idea del hombre universal como consumidor uniforme de bienes globales™°; la igual-
dad tiende a contraponer los intereses de todos. “La armonia, por el contrario, es una
condicién muy particular bajo la cual cada persona y cada cultura florecen a su mane-
ra, recibiendo el abono de la proporcionalidad como nutrimento de belleza y bondad
en las relaciones, que mas que igualdad, proporciona la sabiduria del complemento, el
equilibrio, la consonancia, la justicia y la paz.”* La igualdad proporcional -o geométri-
ca diria Maritain®>— es la que lleva a la justicia, no la “pura y simple”.

44 Idem

45 Hinkelammert, Franz J., “La guerra de Iraq: el asalto al poder sobre el mundo”, en Pasos 107, Departa-
mento Ecuménico de Investigaciones, San José-Costa Rica, mayo-junio, 2003, pag.30.

46 Cfr. Dussel, Enrique, “Sujeto, actor y sistemas”, en Pasos 106, Op. cit. p.60-63.

47 Traude-Chastenet, Op. cit. p.18.

48 Cfr. Schwarzbeck, Humberto, “La subversion del cristianismo”, en Ixtus: Espiritu y Cultura 36, Op. cit.
p-59.

49 Ochoa, Op. Cit., p. 155.

50 Ibidem, p.163.

51 Idem

52 Maritain, Jacques, Tres reformadores, Ed. Difusion, Buenos Aires, 1968, p. 148.
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Ochoa explica que el mecanicismo vio la naturaleza como muerta y a la materia como
pasiva, por lo tanto es legitimo explotarla, manipularla o0 dominarla. Como buen me-
canicista, Hobbes concibe el estado de naturaleza como un campo de batalla; y la paz
es el orden impuesto desde afuera y desde arriba por un poder que desprende su fuerza
a partir de la ley. Es el Estado productor de leyes; es el Estado de Derecho, de la mo-
dernidad.

Ochoa nos dice que “lo méas complicado es tratar de comprender la l6gica de una justi-
cia que pueda prescindir del Estado moderno.”? Explica que para la tradicion aristoté-
lica “la justicia se entendia al interior de un tejido de relaciones sociales, no instituidas
por la ley, sino por la inclinacion natural de asociacion. En un tejido social constituido
de esa manera la ley no era fundamento y la justicia era mas la coronacién de las vir-
tudes que el producto de una ley que se cumple o que se hace cumplir... la justicia era
mucho més amplia de lo que la ley puede abarcar.”*

Es importante recuperar la nocioén de proporcion como guia para la teoria social y
politica, esto nos permitira penetrar en la esencia de “una justicia que no dependa del
Leviatan para existir’, ya que, dice Ochoa, el “molde de las certidumbres modernas
nos hace pensar que fuera del Estado esta la nada; pura anarquia y, peor, violencia y
que cualquier posibilidad alterna a la l6gica del Estado moderno es una quimera.”®
Precisamente, el pluralismo juridico trata de mostrar lo contrario. Derecho y justicia
son posibles al margen del Estado. El Derecho es producido en las entrafias sociales. Y
florece y da fruto el Derecho que nace del pueblo.

“La justicia, armonia y paz existieron antes del Leviatan y existiran cuando éste mue-
ra”, dice Ochoa.

Las propuestas de Ochoa, constituyen una critica certerisima al Estado moderno y
la sociedad econémica; quizas las soluciones que propone quedan reducidas, por lo
pronto, a lo pequefio, pero es lo que la realidad nos da. Se rescatan la prudencia, la
equidad y la proporcionalidad, pero ¢podemos matar al Leviatan? Lo que si es cierto,
es que se vislumbra como necesario y posible el pluralismo juridico, que produzca “un
mundo de multiples culturas y gobiernos, auténomos™® que resistan con éxito al Le-
viatan y a aquellos a quienes sirve.

53 Ochoa, Op. Cit., p. 198.
54 Ochoa, Op. Cit., p. 198.
55 Ibidem, p. 230.

56 Idem

57 Ibidem, p. 245.

58 Ibidem, p. 333.
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4. SOBRE LA MAQUINIZACION DEL DERECHO: EL APORTE DE RAYMUNDO
ESPINOZA, DESDE EL MARXISMO

Raymundo Espinoza, es uno de los alumnos mas brillantes del gran abogado y juris-
ta argentino-mexicano, Oscar Correas. Conoci a Raymundo plenamente integrado al
grupo de jovenes que, al lado de Correas, aprendian a hacer la critica marxista del
Derecho.

En su libro La maquinizacién del Derecho®, Raymundo Espinoza se revela como pro-
fundo conocedor de la Filosofia del Derecho en general, especialmente de las nuevas
corrientes de diverso signo, y, por supuesto, del marxismo juridico también contempo-
raneo y de algunos autores clasicos de esta corriente, especialmente Pashukanis. Y al
asimilar el marxismo juridico, é] mismo se afianza como un autor importante en esta
corriente iusfiloséfica.

Es el capitulo IV el que da nombre al libro de Espinoza. En esta parte, el autor trata
“del papel que desempeiia el sistema juridico en el dominio que ejerce el capital so-
bre el conjunto de la sociedad, mediante aparatos y dispositivos tecno-informaticos
automatizados de regulacion, disciplina y control.”®. Es decir, el Derecho reforzando
el dominio de la técnica de la sociedad capitalista y el propio Derecho convertido en
parte de esa maquina de enajenacion.

Considera que la racionalizacion del ejercicio del poder pitblico a través de normas,
para garantizar su legitimidad democréatica y el goce de los derechos fundamentales
“no debe confundirse con el torcimiento tecnoldgico de los procedimientos democra-
ticos, la maquinizacién enajenada del aparato juridico del Estado burgués ni con la
imposicién de mecanismos masivos de disciplina y control social.”

Al igual que Roberto Ochoa, Espinoza ve en el Leviatdn de Hobbes, el origen del Es-
tado moderno como un “artefacto” “que posee alma, cuerpo, razén y voluntad... esta
imagen del ‘autémata que gobierna’, del ‘artefacto gobernante’, creado por los seres
humanos para regir sobre ellos, se mueve entre siglos: de los mitos pasa a ser filosofia,
de utopia a historia, de la literatura a la politica, de la esperanza de libertad al auto-
ritarismo del terror.”®? Es el mundo del capital el que impone una “racionalidad prac-
tica instrumental”, la cual “se objetiviza en el dominio de la naturaleza y la sociedad,
incluidos los seres humanos y la vida cotidiana con la mediacién tecnolégica de las
maquinas, el conocimiento cientifico y el desarrollo de la informéatica como factores de
optimizacion de beneficios econémicos.”s

59 Espinoza Herniandez, Raymundo. La maquinizacion del Derecho. Elementos para una critica del feti-
chismo juridico tecno-informdtico, Ed. Itaca, México, 2021.

60 Ibidem, p. 249.

61 Ibidem, p. 255.

62 Ibidem, p. 255y 256.

63 Ibidem, p. 258.
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Raymundo Espinoza nos hace ver que la maquinizacion del Derecho es producto de
la “jurisprudencia analitica”, esto es, el positivismo juridico racionalista normalogi-
co, con Bentham, Hart, Kelsen, Raz y otros, destacando la “perspectiva cibernética de
Luhmann™*. Y, aplicando la critica juridica que incorpora a la critica de la economia
politica; el autor dice:

“En un escenario asi el Derecho queda configurado como una maquinaria auto-
matica controlada cibernéticamente por el capital, un poder que lo domina todo
en la sociedad burguesa™®.

Agrega:

“No se trata simplemente de un nuevo entendimiento subjetivo del fenémeno
juridico desde la vision de la cibernética y la teoria de sistemas, sino de la conso-
lidacién objetiva de formas juridicas afioradas por el capital, donde el fetichismo
tecno-informativo propio de la economia burguesa actual, manifiesta en una ra-
cionalidad nihilista basada en algoritmos supuestamente auténomos, objetivos,
neutrales, se apropia de la dimensién normativa de la sociedad y se proyecta has-
ta someter por completo la sustancia de lo juridico, postulando incluso la banali-
dad de las teorias, de los abogados y de los principios ..

5. PALABRAS FINALES

En el fondo de la critica al Estado, al Derecho y a la sociedad tecnolégica, que hemos
visto en los aportes de Ochoa, Ellul y Espinoza, cada uno desde su tradiciéon teodrica,
esta el reclamo del otro. Y es que, més alla de la totalidad sistémica —incluso la juri-
dica-, est4 la exterioridad, el Ambito del otro, como sujeto de derechos que demanda
justicia.
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